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Raport de evaluare a stagiului doctoral 2024-2025

Introducere

Evaluarea stagiului doctoral de catre studentii-doctoranzi ai Universitatii Babes-Bolyai
(UBB) se desfasoard anual, in luna mai, conform procedurii dedicate (PO - AC - 19), elaborata
in martie 2024. Procedura contine standarde, criterii si indicatori de evaluare, precum si
modalitati e utilizare a rezultatelor obtinute. Conform acestui document, rezultatele pot fi
folosite diferit, in functie de rata de raspuns pe scoald doctorala. Astfel, in cazul in care numarul
de chestionare valide depaseste 20% si sunt completate cel putin 5, rezultatele pot fi folosite
pentru alocarea locurilor la studii doctorale si, in functie de scorul mediu, pentru imbunatatirea
programului scolii doctorale. Includerea in criteriile de alocare a locurilor se face conform
ponderii stabilite de conducerea Universitdtii, la propunerea Consiliului pentru Studiile
Universitare de Doctorat (CSUD). Daca scorul mediu este de 2,5 sau mai mic, directorul scolii
doctorale trebuie sa prezinte, in scris, un plan de imbunatatire, care va fi revizuit de CSUD,
directorul ISD side catre decanul facultatii. Daca sunt completate mai putin de 5 chestionare
valide si daca acestea provin de la mai putin de 20% dintre doctoranzii inscrisi, rezultatele sunt
considerate informative si pot fi folosite de Scoala Doctorald (SD) si Institutul de Studii

Doctorale (ISD) pentru imbunététirea procesului de instruire,

Metodologie

Evaluarea stagiului Doctoral a fost realizata printr-un chestionar online, dezvoltat de
Centrul Qualitas in colaborare cu ISD al UBB. Chestionarul a fost disponibil in limbile romana,
maghiara, engleza si germand, folosind platforma QuestionPro, administratd de Centrul
Qualitas. Distribuirea acestuia a fost efectuatd de Institutul pentru Studii Doctorale, prin
intermediul secretariatelor Scolilor Doctorale.

Chestionarul (Anexa 1) abordeaza diverse aspecte ale activitatilor didactice si formative
desfasurate de cadrele didactice si cercetatorii UBB in cadrul scolilor doctorale din anul
universitar curent, folosind o scald Likert cu cinci trepte. A fost inclus si un item pentru
evaluarea nivelului general de satisfactie al doctoranzilor, alaturi de itemi pentru colectarea
datelor academice (facultate, scoald doctorald, an si forma de studiu, modalitatea de finantare)
si socio-demografice (gen, cetatenie si etnie). Completarea chestionarului a avut loc pe
parcursul a patru sdptimani, in 22 mai - 15 iunie 2025, nainte de evaluarea raportului anual de

activitate al doctoranzilor.
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Pentru a asigura anonimitatea procesului de evaluare, analiza a fost realizatad la nivel
agregat, atat institutional, cat si pe domeniile fundamentale de stiintd (DFS)': Matematica si
Stiintele Naturii (MSN), Stiinte Biologice si Biomedicale (SBB), Stiinte Ingineresti (S1), Stiinte
Sociale (SS), Stiinta Sportului si Educatie Fizica (SSEF) si Stiinte Umaniste si Arte (SUA).

Mai jos este prezentatd repartitia SD ale UBB pe aceste domenii.

Domeniile fundamentale la UBB (DFS) - Scoala Doctorala

Domeniul DFS Scoala Doctorala, UBB
Matematica si stiintele naturii - MSN Fizica
Chimie
Geografie

Geologie Teoretica si Aplicata
Matematica si Informatica
Stiinta Mediului
Stiinte biologice si biomedicale - SBB Biologie Integrativa
Stiinte ingineresti - SI Inginerie (de la Centrul Universitar UBB Resita)

Inginerie chimica
Stiinte sociale - SS Administratie si Politici publice
Comunicare, Relatii Publice si Publicitate

Didactica. Traditie, Dezvoltare, Inovatie

Drept

Educatie, Reflectie, Dezvoltare

Psihodiagnostic si Interventii Psihologice Validate Stiintific
Psihologie Cognitiva Aplicata

Relatii Internationale si Studii Europene (Paradigma Europeana)

Stiinte Economice si Gestiunea Afacerilor (SEGA)

Sociologie

Stiinte Politice si ale Comunicarii
Stiinta sportului si educatie fizica - SSEF Educatie Fizica si Sport
Stiinte umaniste si arte - SUA Ecumene

Filosofie

Istorie. Civilizatie. Cultura

Relatii Internationale si Studii de Securitate
Religie, Culturd, Societate

Studii de Hungarologie

Studii de Populatie si Istoria Minoritatilor
Studii Lingvistice si Literare

Teatru si Film

Teologie Ortodoxa ,Isidor Todoran”

¢f. UEFISCDI, 2021, Policy brief. Doctoranzi in Romania, https://editura.uefiscdi.ro/18-policy-brief-doctoranzi-
in-romania




Raport de evaluare a stagiului doctoral 2024-2025

Esantion si prelucrarea datelor

Datele au fost analizate pe patru dimensiuni si sase domenii fundamentale de stiinta.
Dintre cei 34 de itemi din chestionar, 23 au evaluat activitatea din cadrul Scolilor Doctorale,
grupati in cele patru dimensiuni descrise mai jos.
Dimensiunile si itemii corespunzatori acestora sunt:
» D1 - mediul de invatare. Include itemii 1-6, care evalueaza relevanta cursurilor si
activitatilor formative, precum si corelarea acestora cu planul de studii, utilitatea
cunostintelor pentru elaborarea tezei de doctorat si accesul la informatii despre activitati
suplimentare 1n afara planului de studii.
» D2 - relatia de indrumare. Include itemii 7-9 si 12, care evalueaza frecventa si calitatea
intalnirilor cu coordonatorul tezei de doctorat, utilitatea feedback-ului oferit si relevanta
resurselor recomandate;
» D3 - progresul proiectului de cercetare. Cuprinde itemii 10, 11 si 13, care evalueaza
rolul comisiei de indrumare a cercetdrii si aspectele legate de integritatea academica in
realizarea proiectului de cercetare doctorala;
» D4 - activitati conexe. Include itemii 14-23, care evalueaza aspectele colaborarii intre
profesori si doctoranzi, interactiunea dintre doctoranzi, participarea la proiecte de
cercetare si activitati stiintifice, inclusiv conferinte si stagii internationale, precum si
evaluarea muncii doctoranzilor.
Tema experientei internationale a fost analizata distinct. Aceasta include itemii 22 si
23, care se refera la accesul la informatii privind oportunitatile internationale si la suportul
oferit pentru valorificarea acestora. Analiza a fost realizata atat din perspectiva doctoranzilor
straini care studiaza la UBB, cat si din perspectiva doctoranzilor UBB care au efectuat stagii
in strainatate in timpul studiilor de doctorat.
Itemul 24 evalueaza nivelul general de satisfactie.
Raspunsurile detaliate la 1intrebarile calitative privind aspectele satisfacatoare
au fost codificate ca raspunsuri multiple si analizate pe cate cinci, respectiv sase dimensiuni,
care adreseaza atat probleme structurale, cat si punctuale. Textele scrise in limbile maghiara,

germand si engleza au fost traduse cu deepl.com si adaptate de autor.
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Din cei 1.071 de doctoranzi aflati In stagiu in cele 31 de scoli doctorale ale UBB, 402
au completat chestionarul, numar in crestere fatd de anul anterior (297). Dintre chestionare
completate de acestia, doar 398 au fost validate, restul fiind respinse din cauza completarii
duble sau partiale (mai putin de jumatate dintre itemii de evaluare). Astfel, rata de raspuns la
nivel institutional a fost de 37,2%, in crestere fatd de anul anterior (27,2%).

Din cei 398 de respondenti, 120 sunt studenti in anul I de doctorat (fatd de 81 in anul
academic 2023-2024), iar 33 sunt studenti internationali (in scadere fatd de anul academic
anterior cand au raspuns 41). Tarile de origine ale doctoranzilor straini sunt:

» UE: Austria, Belgia, Bulgaria, Croatia, Franta, Germania, Irlanda, Italia, Luxemburg,
Olanda, Portugalia, Spania, Suedia, Ungaria;
» non-UE: Marea Britanie, Moldova, Ucraina.

Distributia respondentilor pe baza caracteristicilor socio-demografice indicd o
distributie similard anului academic anterior, astfel: peste 90% sunt finantati de la buget,
aproape 80% urmeaza studii cu frecventd, iar proportiile intre barbati (47%) si femei (48%)
sunt aproape egale. Restul respondentilor nu gi-au declarat genul sau nu s-au identificat cu
niciuna dintre categoriile mentionate (Figura 1). In ceea ce priveste cetitenia, 97% dintre
respondenti sunt romani. Si din punct de vedere etnic se pastreaza proportia respondentilor:
78,1% sunt romani, 16,1% maghiari, 0,8% romi si 0,3% germani (Figura 2). Fatd de anul
academic anterior, o proportie mai mica de etnici germani au raspuns chestionarului de

evaluare a stagiului doctoral (1,5% din 283).

100% 93.2%
79.9%
80%
60%
46.7% 47.5%
40%
20.1%
20%
6.8% 5.8%
0% i
buget taxa iF masculin feminin non-raspuns
forma de invatamant tipul de studii genul

Figura 1. Caracteristicile doctoranzilor care au evaluat stagiul doctoral dupa forma de invatamant, tipul
de studii si gen
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100% 02 3.5% 1.3%

0.8%
0.3%

75%

50%

25%

0%
cetatenie etnie

B Romand M Maghiara B Germand Roma Alta NS/NR
Figura 2. Cetatenia si etnia doctoranzilor care au evaluat stagiul doctoral

Prezentarea rezultatelor

Rata de raspuns a depasit 20% in 26 dintre cele 31 de scoli doctorale, (fatd de 19 scoli
doctorale anul precedent). Cea mai mica ratd de raspuns a fost inregistrata la Scolile Doctorale
in Studii Lingvistice si Literare (niciun raspuns), Teatru si Film (3,6%), iar cea mai mare rata
de raspuns a fost obtinutd la Scoala Doctorald de Geologie Teoretica si Aplicata (100%)
(Tabelul 4 din Anexa 2). In ceea ce priveste rata de raspuns pentru fiecare domeniu fundamental
de stiinta, se observa o rata de raspuns sub media institutionala (37,2%) pentru doud domenii
de stiintd: Stiinte Sociale (SS) (31,4%), respectiv Matematica si Stiintele Naturii (36,1%) si
rata de raspuns cea mai ridicatd (67,5%) pentru domeniul Stiinte Ingineresti (SI) (Tabelul 5 din
Anexa 2). Spre deosebire de anul academic anterior, cand pentru domeniul Stiinte Ingineresti
s-a inregistrat o rata de raspuns de 100%, anul acesta nu a existat o rata totald de raspuns in
niciun domeniu de stiinta.

Ca si in anul academic 2023-2024, cand 48,8% dintre respondenti erau inscrisi In
Scolile Doctorale subscrise domeniului de stiintd Stiinte Umaniste si Arte (SUA) si anul acesta
aproape jumatate (43,7%) dintre doctoranzii respondenti isi desfasoard studiile si cercetarea
acest domeniu de stiinta. La fel ca Tn anul anterior, cei mai putini respondenti se regasesc in
domeniile Stiinta Sportului si Educatie Fizica (SSEF) - 1,5% si Stiinte Biologice si Biomedicale
(SBB) - 3,8% (Tabelul 1).

Durata medie de completare a chestionarului a fost de aproximativ 9 minute la nivelul
intregii universitdti UBB, usor mai scazuta fata de anul anterior (9 minute si 32 secunde).

Pentru doctoranzii in functie de anul de studiu durata medie de completare a ramas aproximativ
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la fel. Studentii internationali au avut cea mai scurta duratd medie de completare anul acesta (7

minute si 36 secunde), cu 5 minute mai putin ca in anul anterior (12 minute si 5 secunde)

(Figura 3).

Tabelul 1. Distributia doctoranzilor UBB pe domenii fundamentale de stiinta

N % N % %
Stiinta sportului si educatie fizici 13 12 6 1,5 46,2
Matematic3 si stiintele naturii 180 16,8 65 16,3 36,1
Stiinte umaniste si arte 459 42,9 174 437 37,9
Stiinte ingineresti 40 3,7 27 6,8 67,5
Stiinte sociale 353 33,0 111 27,9 31,4
Stiinte biologice si biomedicale 26 2,4 15 3,8 57,7
Total UBB 1071 100 398 100 37,2

10

[e)]

S

N

TOTAL Anul | Anii 2+ Straini
H minute

Figura 3. Durata medie de completare a chestionarelor de evaluare a stagiului doctoral

Participarea doctoranzilor la evaluarea stagiului doctoral in functie de caracteristicile
academice este prezenti in Figurile 4-6. In cadrul esantionului, 89,8% dintre respondenti sunt
inscrisi la buget, fata de 83,7% 1n anul academic anterior. Rata de raspuns a doctoranzilor din
programe bugetate este de 38,6% (25,8% anul anterior), fiind mai mare decat rata de raspuns
la nivel UBB (37,1%) (Figura 4). Peste 90% dintre respondenti sunt inscrisi la studii doctorale
cu frecventd (93,2%), iar rata de raspuns (38,6%) este mai mare decat a celor inscrisi in

programe cu frecventa redusa (24,8%) (Figura 5).

10
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100% 89.8% 93.2%
. (]

75%
50%
25%
10.29
% 6.8%
0%
Buget Taxa

B Doctoranzi inscrisi M Doctoranzi respondenti

Figura 4. Caracteristicile doctoranzilor respondenti comparativ cu ale doctoranzilor inscrisi, care au
evaluat stagiul doctoral, in functie de forma de finantare a studiilor

100%

78.8%  79.9%

75%

50%

25% 21.2%  20.1%

0%
Frecventa Frecventa redusa

B Doctoranzi inscrisi M Doctoranzi respondenti

Figura 5. Caracteristicile doctoranzilor respondenti comparativ cu ale doctoranzilor Inscrisi, care au
evaluat stagiul doctoral, in functie de forma de invatamant

In functie de domeniul fundamental de stiinta (DFS), ratele de rispuns variazi intre
46,2% in domeniul Stiintelor Sportului si Educatie Fizica si 67,5% in domeniul Ingineriei
(Figura 6). Discrepantele intre domenii s-au redus semnificativ, reflectand o participare mai
echilibrata in acest an academic, intervalul fiind mai restrans fata de anul academic anterior,

cand valorile au fost cuprinse intre 10,5% si 100% pentru aceleasi domenii.

11
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Rata de raspuns M Doctoranzi respondenti ~ M Doctoranzi inscrisi

Figura 6. Distributia doctoranzilor UBB si rata de raspuns in functie de domenii fundamentale de
stiintd ale Scolilor Doctorale

Analiza evaludrilor individuale indica o medie generald de 4,46 pentru toti cei 23 de
itemi (1-23), in crestere fata de anul academic precedent, (4,24). La fel ca in anul anterior, cele
mai ridicate punctaje au fost inregistrate pentru itemii 8 (4,72) si 9 (4,73), care evalueaza
contributia pozitiva a conducdtorului de doctorat in ceea ce priveste sprijinul oferit, feedback-
ul constructiv si impactul asupra dezvoltarii academice si stiintifice a doctorandului. Acestea
sunt mai mari decat cele din anul anterior (4,59).

Asemenea anul universitar precedent, cel mai scdzut punctaj la nivel institutional a fost
acordat itemilor 15 si 16 (4,22), care vizeaza oportunitatile de implicare in echipe sau proiecte
de cercetare stiintifica (3,68 anul trecut).

Mediile aritmetice si varianta (abaterea medie fatd de valoarea medie a itemului) la

nivelul UBB pentru fiecare item se gdsesc in Figura 7 si in Tabelul 6 din Anexa 2.

12
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Q5 - acces la informatii alte aCtiVItti FOrMative e — s 4.52
Q4 - dobandire cunostinte activititi PS — 0 O7 4.43

Q3 - CONLINUL adECVat ACHIVITEL PS  —— e ———————— 4.35

Q2 - oferta activititi formative

- 4.31
Q1 - oferta cursuri L 4.24
0.00 0.50 1.00 1.50 2.00 2.50 3.00 3.50 4.00 4.50 5.00

M Varianta ™ Media

Figura 7. Mediile obtinute pentru fiecare item la nivel UBB si varianta valorilor obtinute
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In ceea ce priveste mediile obtinute pentru fiecare dimensiune, cele mai mici si cele
mai mari punctaje au fost inregistrate pentru aceleasi dimensiuni ca in anul academic 2023-
2024, insa cu valori mai ridicate. Astfel, pentru dimensiunea D1 - mediul de invatare media a
crescut de la 3,99 la 4,33 in acest an, iar pentru dimensiunea D2 - relatia de indrumare aceasta

a crescut de la 4,56 la 4,64 (Figura 8).

5.00

4.63 4.57
4.31 4.46
4.00
3.00
2.00
1.00
0.21 0.08 0.15 0.10
0.00

D1 - mediul de invatare D2 - relatia de indrumare D3 - progresul proiectului D4 - activitati conexe
de cercetare

B Media Varianta

Figura 8. Mediile obtinute pentru cele patru dimensiuni la nivel UBB si varianta valorilor obtinute

Cel mai mic punctaj a fost inregistrat la itemul 6, referitor la adecvarea continutului
activitdtilor formative din cadrul Scolii Doctorale de Teatru si Film, cu o valoare de 1,5. In
cazul acestei scoli doctorale, mai multi itemi au inregistrat scoruri sub 2,5 in anul academic
anterior.

Desi mai multe Scoli Doctorale au obtinut punctajul maxim (5) pentru diversi itemi,
Scoala Doctorala de Didactica. Traditie, Dezvoltare si Inovatie este singura care a inregistrat
scorul maxim (5) pe cele mai multe dimensiuni (18 din 24), precum si cel mai mare punctaj
mediu general la nivel institutional (4,95). Tabelele cu punctajele detaliate pe itemi (Tabelul 7)
si pe dimensiuni (Tabelul 8) pentru fiecare Scoala Doctorald pot fi consultate in Anexa 2.

Ca si In anul academic anterior, domeniul Stiinte Ingineresti (SI) inregistreaza cele mai
mari medii pe dimensiuni, cu valori de peste 4,44 (media pe dimensiuni la nivel UBB), pentru
dimensiunile D2 — relatia de indrumare, D3 — progresul proiectului de cercetare si D4 —
activitati conexe (Figura 9 si Tabelul 12 din Anexa 2). Pe dimensiunea D1 - mediul de invatare
a fost obtinutd o medie de 4,20 pentru acest domeniu. Spre deosebire de anul academic anterior,
anul acesta la polul opus se afla domeniul Stiinfe Biologice si Biomedicale (SBB), care

inregistreaza cele mai mici medii pe toate cele patru dimensiuni, cu valori cuprinse intre 3,86
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si 4,26, toate situate sub media institutionald. Cele mai apropiate de media UBB sunt scorurile

din domeniul Stiinte Umaniste si Arte (SUA), cu valori intre 4,16 si 4,71.

Matematica si stiintele naturii - MSN

4.52
Stiinte biologice si biomedicale - SBB
4.00
Stiinte sociale - SS
4.45

Stiinte ingineresti - S|

4.36
Stiinte umaniste si arte - SUA

4.36
Stiinta sportului si educatie fizica - SSEF

4.67
4.00 4.25 4.50 4.75 5.00

Media/ FDS Media D1-D4 Evaluare Generala - Q24

Figura 9. Mediile la nivel UBB pentru cele patru dimensiuni, evaluare generala si total DFS, pe
domenii fundamentale de stiinta ale Scolilor Doctorale

Nota: Scala de tip Likert in baza careia au fost calculate punctajele are valori de la 1 la 5. Pentru aceastd figurd,
punctul de referinta minim a fost schimbat din 0 in 4 pentru a putea vizualiza diferentele de scor pe fiecare tip de
medie.

Pentru itemul agregat experienta internationala si cel de evaluare generala a stagiului
doctoral, cele mai mari punctaje au fost inregistrate pentru domeniul Stiinta Sportului si
Educatie Fizica (SESF), cu valori de 4,83, respectiv 4,67, ambele peste media la nivel
institutional. La polul opus, cel mai mic punctaj pentru experienta internationala a fost
inregistrat pentru domeniul Stiinte Ingineresti (SI), cu 4,11, iar pentru itemul evaluare
generala, cel mai scazut punctaj (4,00) a fost inregistrat pentru domeniul Stiinte Biologice §i

Biomedicale (SBB) (Figura 10).
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4.50
4
Matematica si stiintele naturii - MSN 4.68
®4.75
4.13
4,02
Stiinte biologice si biomedicale - SBB . 4.39
.02

Stiinte sociale - SS

Stiinte ingineresti - S|

4.94
Stiinte umaniste si arte - SUA
4.71
Stiinta sportului si educatie fizica - SSEF 4.83
3.50 3.75 4.00 4.25 4.50 4.75 5.00
Media/ FDS Media D1-D4

M Evaluare Generala - Q24 M Experienta internationala

B D4 - activitati conexe W D3 - progresul proiectului de cercetare

m D2 - relatia de indrumare m D1 - mediul de invatare

Figura 10. Mediile la nivel UBB pe sase dimensiuni, pe domenii fundamentale de stiinta

Nota: Scala de tip Likert in baza careia au fost calculate punctajele are valori de la 1 la 5. Pentru aceasta figura
punctul de referinta minim a fost schimbat din 1 in 3,5 pentru a putea vizualiza diferentele de scor pe fiecare tip
de medie.

Evaluarea realizata de doctoranzii din anul |

Rata de raspuns a doctoranzilor din anul I este 33,3%, 120 din cei 360 de studenti
inscrisi in primul an au completat chestionarele de evaluare. Doar in 5 din cele 31 scoli
doctorale rata de raspuns a fost sub 20%, dintre care doud nu au inregistrat niciun respondent
(Scoala Doctorald Didactica. Traditie, Dezvoltare, Inovatie, respectiv cea de Studii Lingvistice

si Literare). In cazul a 13 scoli doctorale, rata de riaspuns a fost sub media UBB (37,2%).
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Doud scoli doctorale au inregistrat o ratd totald de raspuns (100%), Tnsa numarul
respondentilor, egal cu numarul doctoranzilor inscrisi, a fost mai mic de 5, ceea ce limiteaza
relevanta statistica a acesteia. Astfel, cea mai ridicata ratd de raspuns a fost inregistratd la
Scoala Doctorala de Sociologie (87,5%). La polul opus, cele mai mici rate de raspuns au fost
inregistrate in scoli doctorale cu un numar redus de respondenti fata de numarul doctoranzilor
inscrisi in anul I: Scoala Doctorala de Istorie, Cultura si Civilizatie (5,6%), respectiv Scoala
Doctorala de Teatru si Film (5,9%).

Procentul doctoranzilor din anul I in randul respondentilor este de 30,2%, usor sub
ponderea acestora in totalul celor inscrisi in anul I la nivelul UBB (33,3%). In schimb, proportia
doctoranzilor strdini din anul I (atat din UE, cat si din afara UE) este mai ridicata in randul

respondentilor (8,3%), comparativ cu cel la nivel de universitate (5%) (Figura 11).

100% 95:0% g1 794
80%
60%
40%
20%
0,
22% 1.7% 2.8% 6.7%
o% —— I
An | - non-UE An |- UE Anl-RO
B Doctoranzi inscrisi Doctoranzi respondenti

Figura 11. Procentul doctoranzilor din anul I raportat la procentul respondentilor, N = 120

La nivelul doctoranzilor din anul I, cei mai multi respondenti (36,7%) 1si desfasoara
studiile si cercetarea In domeniul stiintific Stiinte Sociale (SS). Cei mai putini respondenti se
regdsesc in domeniile Stiinte Biologice si Biomedicale (SBB) — 1,7% si Sportului si Educatie

Fizica (SSEF) — 3,3% si (Tabelul 2).

Tabelul 2. Distributia studentilor doctoranzi din anul I pe domenii fundamentale de stiinta

Domeniul fundamental de stiinta Doctoranzi respondenti din

(DFS) anul |

Stiinta sportului si educatie fizica - -

Matematica si stiintele naturii 21 17,5
Stiinte umaniste si arte 43 35,8
Stiinte ingineresti 6 5,0
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Stiinte sociale 44 36,7
Stiinte biologice si biomedicale - -
Total UBB 120 100.00
Nota: Celulele marcate cu ,,-,, semnifica numarul foarte mic al respondentilor (mai mic sau egal cu 5), iar,

intrucdt datele sunt inconcludente, acestea au fost omise.

Ca si anul precedent, profilul doctorandului respondent indica faptul ca acesta este,
preponderent, femeie (47,5%), de etnie roména (78,1%), Inscrisa la buget (93,2%) si urmeaza
un program cu frecventi la zi (79,9%), avand cetitenie romana (96,9%). In schimb, profilul
doctorandului de anul I care a completat evaluarea stagiului doctoral aratd o predominanta a
barbatilor (47,5%), pastrand in mare parte celelalte caracteristici similare. Un procent ridicat

(34,8%) dintre respondentii din anul I nu au declarat genul (Figura 12).

100%  gg g% 94.2%
0,
80% 69.2% 69.2%
000 58.3% 60.0%
(]
44.4% 46.3%47-5%  45.8% 45.3%
0,
40% 30.8% 30.6% 34.8% 33.3% 28.6%
29.1% 26.1% 29.1% 29.3% 26.7% ’
24.2%
20%
’ 10.0%
6.7% 5.8% 0.0% 2.5% 3.3%
0% 0.0%  0.8%
(]
"q-)’ Jg <& E .E E 2 )g S )g )E Jg )g S %
— S = < = < =
R : € 3 € < € £ g & = 3
i L °© 2 2 © @
2 z S ©
o
c
forma de tipul de studii genul cetdtenie etnie
fnvatamant . )
Respondenti total Respondenti an |

Figura 12. Caracteristicile doctoranzilor din anul I comparativ cu ale doctoranzilor care au efectuat

evaluarea stagiului doctoral in functie de forma de Invatamant, tipul de studii, genul, cetdtenia si etnia
acestora
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Evaludrile doctoranzilor din anul I indica un punctaj mediu de 4,55 pentru itemii 1-23, similar celui pentru evaluarea generald a calitdtii
activitatilor cadrelor didactice / cercetatorilor, care este de 4,50 (Figura 13). Din cauza numarului redus de respondenti, nu a fost posibila realizarea

unei analize detaliate la nivelul fiecarei Scoli Doctorale.

=]
9]
Y

Q24 - Evaluare generala 4.5
Media Q1-023 ———— 4.55
Q23 - sustinere in valorificarea oportunititilor de internationalizare T ——l 4.70
Q22 - acces la informatii pentru internationalizarea experiente] T ———————rh 4.70
Q21 - modul de evaluare reflectd rezultatele T ———— e 4.67
Q20 - comunicare clard a modului de evaluare S — 00 4.45
Q19 - comunicare clard a responsabilititilor T — Ol 4.59
Q18 - interactiune intre doctoranzi S — oo 4.68
Q17 - indrumare pentru publicare S — G 4.66
Q16 - dezvoltarea competentelor in echipe de Ul I — i 4.18
= Q15 - lucru Tn echipe/proiecte de certetare i —— i 4.07
QE) Q14 - sprijin pentru accesarea resurselor de INvitare e —— (O 4.53
= Q13 - utilitatea resurselor recomandate de comisia de Indrumare S —————— 4.62
5 Q12 - utilitatea resurselor recomandate de coordonator S ——|— 4.82
b Q11 - imbun&tatirea performantelor in relatia cu comisia de.. m—————r—e 4.53
Q10 - perspective imbogatite de comisia de coOrdonare T — L2 4.49
Q9 - imbunétatirea performantelor in relatia cu coordonatorul i —— | 4.84
Q8 - perspective imbogétite de coordonator i 4.84
Q7 - frecventa & consistenta intalnirilor cu coordonatorul i ———h 4.79
Q6 - continut adecvat alte activitati formative T — 03 4.33
Q5 - acces la informatii alte activitati formative T — Ol 4.59
Q4 - dobandire cunostinte activititi PS S — 0 20 4.51
Q3 - continut adecvat activitati PS e ———Ccd 4.33
Q2 - oferta activitati formative S — =0 O3 4.43
QL - Oferta CUTSUN  ——————— a0, 4.30
0.00 0.50 1.00 1.50 2.00 2.50 3.00 3.50 4.00 4.50 5.00

W Varianta ® Media

Figura 13. Mediile si varianta punctajelor acordate de doctoranzii din anul I, pe itemi, N = 120
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Pentru doctoranzii din anul I, dimensiunea D2 - relatia de indrumare ramane si in acest
an cel mai bine evaluata, cu un punctaj mediu de 4,71, in crestere fatd de 4,66 1n anul anterior
(Figura 14). Itemii 7-9 au primit punctaje ridicate: 4,79 pentru frecventa si consistenta
intalnirilor cu coordonatorul (item 7) si 4,84 pentru sprijinul oferit de acesta in imbogétirea
perspectivei si dezvoltarea performantei (itemii 8 si 9) (Tabelul 13, Anexa 3). De asemenea,
dimensiunile D3 - progresul proiectului de cercetare si experienta internationala au obtinut
punctaje ridicate (4,66, respectiv 4,76). Cele mai scazute punctaje au fost inregistrate in
domeniul Stiinte Biologice si Biomedicale (SBB), pentru dimensiunea D1 - mediul de invatare

(3,76 51 3,42). (Figura 15 si Tabelul 14 din Anexa 3).

4.71
5.00 4.46 4.66 4.62
4.00
3.00

B Media
2.00
Varianta
1.00
0.19 0.10 0.05 0.08
0.00
D1 - mediul de invatare D2 - relatia de D3 - progresul D4 - activitati conexe
indrumare proiectului de cercetare

Figura 14. Mediile si varianta punctajelor acordate de doctoranzii din anul I, pe cele patru dimensiuni

Analiza pe domenii fundamentale de stiintd aratd cd, in baza punctajelor acordate,
pentru doctoranzii din anul I inscrisi in programe din domeniul Stiinte Ingineresti (SI),
dimensiunea D4 - activitdti conexe $1 experienta internationala sunt percepute fiind la fel de
importante. Acest fapt este reflectat in punctajele foarte apropiate si ridicate acordate acestor
dimensiuni: 4,92 pentru activititile conexe si 5,00 pentru experienta internationald. In anul
academic precedent, toate cele patru dimensiuni au fost apreciate ca avand o importantd
similara de catre doctoranzii din acest domeniu stiintific.

In contrast, doctoranzii de anul I inscrisi in programe din domeniul Stiinte Biologice si
Biomedicale (BSS) au facut evaluari cu cel mai scazut scor pentru dimensiunea D1 - mediul de
invatare (3,76). Punctajul pentru evaluarea generald (itemul 24) este usor mai ridicat, 4,00. in
anul academic anterior, programele din domeniul Matematica si Stiintele Naturii (MSN) au
inregistrat cele mai scazute medii la trei dintre cele patru dimensiuni evaluate, cu exceptia

dimensiunii D2 - relatia de indrumare (Figura 15).
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Figura 15. Mediile pe cele patru dimensiuni, pe domenii fundamentale de stiinta, acordate de doctoranzii

din anul I

Nota: Scala de tip Likert in baza careia au fost calculate punctajele are valori de la 1 la 5. Pentru aceasta figura
punctul de referinta minim a fost schimbat din 1 in 3 pentru a putea vizualiza diferentele de scor pe fiecare tip de

medie.
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Evaluarea stagiului doctoral pe parcursul studiilor

Numarul evaludrilor completate de doctoranzii din anii II si III, precum si de cei aflati
in prelungiri a crescut comparativ cu anul anterior (278 fata de 202). Cu toate acestea, rata de
rispuns a inregistrat o usoara scidere, de la 71,4% la 69,8%. In opt dintre cele 31 de scoli
doctorale, proportia chestionarelor valide completate a fost sub 20%, unele dintre aceste scoli
avand un numar foarte redus de respondenti (sub 5). Scoala Doctorald de Studii Lingvistice i
Literare nu a inregistrat niciun respondent. Pe de alta parte, rata de raspuns de 100% a fost
inregistrata la trei scoli doctorale: Inginerie Resita, Drept si Psihologie Cognitiva si Aplicata.
De asemenea, Scoala Doctorala de Geologie Teoretica si Aplicata a atins o ratd completd de
raspuns (100%), insa cu un numar redus de doctoranzi (sub 5).

Cei mai multi doctoranzi din anii II si III, sau mai mari care au completat evaluari
studiaza in domeniul Stiintelor Umaniste si Arte (SUA). Cel mai putin reprezentati sunt cei din
domeniile Stiintei Sportului si Educatie Fizica (SSEF) (Tabelul 15 din Anexa 3).

Procentul doctoranzilor din anul II si superiori, din totalul respondetilor la nivelul UBB
este usor mai scazut decat in anul anterior (69,8% fatd de 71,4%), dar peste media la nivelul
universitatii (66,4% anul acesta fatd de 65,4% anul precedent). Rata de raspuns a crescut la
39,1% comparativ cu anul anterior (29,7%). Totodata, proportia doctoranzilor internationali
(din tari UE si non-UE) aflati in anul II $i mai mari este mai mica decat in anul precedent (8,3%
fata de 13,4%), dar ramane mai ridicatd decat media la nivel de universitate (5,9%), care este

si ea 1n scddere fata de anul trecut (8,4%) (Figura 16).

100% 91.1% 91.7%
80%
60%
40%
20% .
3.9% /2% 4.0% 1 105
0% — I
RO UE non-UE
B Doctoranzi inscrisi Doctoranzi respondenti anii Il si mai mari

Figura 16. Procentul doctoranzilor din anii Il si mai mari, raportat la procentul celor inscrisi pe fiecare
categorie, N =278
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Jumatate dintre doctoranzii respondenti din anul II si mai mari (50%) isi desfasoara
studiile si cercetarea in domeniul stiintific fundamental Stiinte Umaniste si Arte (SUA). Cei
mai putini respondenti se regasesc in domeniile Sportului si Educatie Fizica (SSEF) — 0,5% si

Stiinte Biologice si Biomedicale (SBB) — 1,5% (Tabelul 3).

Tabelul 3. Distributia doctoranzilor din anii II si mai mari pe domenii fundamentale de stiinta

Distributia studentilor doctoranzi pe . . Doctoranzi .
. . Doctoranzi respondenti . % din
domeniul fundamental de stiinta respondenti .
TOTAL e . L . respondenti
(DFS) anii Il si mai mari
Nr. 9% Nr. %
Stiinta sportului si educatie fizica 6 66,7 N - 66,7
Matematica si stiintele naturii 65 67,7 44 15,8 67,7
Stiinte umaniste si arte 174 66,1 115 41,4 66,1
Stiinte ingineresti 27 77,8 21 7,6 77,8
Stiinte sociale 111 74,8 83 29,9 74,8
Stiinte biologice si biomedicale 15 73,3 11 4,0 73,3
Total UBB 398 69,9 278 100.00 69,8
Nota: Celulele marcate cu ,,-,, semnifica numarul foarte mic al respondentilor (mai mic sau egal cu 5), iar,

intrucdt datele sunt inconcludente, acestea au fost omise.

Profilul doctoranzilor din anul II si urmadtorii, in functie de caracteristicile socio-
demografice si academice, este aproape identic cu cel al doctoranzilor din anul I, cu mici

variatii procentuale (Figura 17).
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Figura 17. Caracteristicile doctoranzilor din anii I si mai mari comparativ cu ale doctoranzilor care au

efectuat evaluarea stagiului doctoral dupa forma de Invatamant, tipul de studii, genul, cetétenia si
etnia acestora
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Analiza evaludrilor doctoranzilor din anul II si urmatorii arata un punctaj mediu de 4,30 pentru itemii 1-23, in crestere fata de anul anterior

(4,21). Totusi, acest aeste inferior celui acordat pentru evaluarea generala a calitatii activitatilor desfasurate de cadrele didactice/cercetatori (itemul

24), care a atins valoarea de 4,46, marcand, la randul sdu, o crestere comparativ cu anul anterior (4,14) (Figura 18 si Tabelul 16 din Anexa 3).

D
N
L1

Q24 - Evaluare generala 4.46
Media Q1-Q23 m—(la 4.30
Q23 - sustinere in valorificarea oportunitatilor de internationalizare E—_=l4 4.38
Q22 - acces la informatii pentru internationalizarea experientei ————08 4.24
Q21 - modul de evaluare reflectd rezultatele =tk 4.47
Q20 - comunicare clard a modului de evaluare —ul 4.47
Q19 - comunicare clard a responsabilitatilor m—Cel 4.53
Q18 - interactiune intre doctoranzi E——Oe2o. 4.47
Q17 - indrumare pentru publicare =18 4.54
Q16 - dezvoltarea competentelor in echipe de lucrl  E——0.66 4.32
Q15 - lucru Tn echipe/proiecte de cercetare T —0.00 4.27
Q14 - sprijin pentru accesarea resurselor de invitare Gl 4.51
Q13 - utilitatea resurselor recomandate de comisia de indrumare —C=l8 4.46
Q12 - utilitatea resurselor recomandate de coordonator mmmmG=10 4.60
Q11 - imbunétatirea performantelor in relatia cu comisia de.. —"ud 4.46
Q10 - perspective imbogatite de comisia de coordonare Ol 4.48
Q9 - imbunatatirea performantelor in relatia cu coordonatorul QL0 4.64
Q8 - perspective imbogatite de coordonator Gkl 4.64
Q7 - frecventa & consistenta intalnirilor cu coordonatorul  mmmGl2 4.57
Q6 - continut adecvat alte activitati formative E——t3a 4.15
Q5 - acces la informatii alte activititi formative a3 4.37
Q4 - dobandire cunostinte activitati PS el 4.32
Q3 - continut adecvat activititi PS =24 4.30
Q2 - oferta activititi formative T ——Cu3d 4.10
Q1 - oferta CUrSUri S ——e3o 4.11
0.00 0.50 1.00 1.50 2.00 2.50 3.00 3.50 4.00 4.50 5.00

W Varianta M Media

Figura 18. Mediile si varianta punctajelor acordate de doctoranzii de ani II si mai mari, pe itemi, N = 278
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Doctoranzi din anii mari au evaluat relatia de indrumare (D2) cu un punctaj mediu de

4,57, similar anului precedent (4,5) (Figura 19).

i 4.58 4.57 148

D1 - mediul de invatare D2 - relatia de indrumare D3 - progresul proiectului D4 - activitati conexe
de cercetare

5.00

4.00

3.00

2.00

1.00

0.00

B Media Varianta

Figura 19. Mediile si varianta punctajelor acordate de doctoranzii de ani II si mai mari, pe dimensiuni,
N=278

Studentii inscrisi in Scolile Doctorale din domeniul Stiinte Ingineresti (SI) au acordat
notele cele mai mari aspectelor ce tin de relatia de indrumare (D2) si progresul proiectului de
cercetare (D3), 4,95. Relatia de indrumare (D2) a obtinut un punctaj ridicat (4,77) si in randul
studentilor din domeniul Matematica si Stiintele Naturii. Cele mai scazute punctaje au fost
acordate de studentii din Scolile Doctorale din domeniul Stiinte Ingineresti pentru dimensiunea
experienta internationala (3,43) si de cei din domeniul Stiinte Biologice si Biomedicale pentru
dimensiunea D3 — progresul proiectului de cercetere (3,84) (Tabelul 16 din Anexa 3 si Figura
20).
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Matematica 4.57
si stiintele 4.67

naturii - MSN 4.77

stiinte 3.99
biologice si
biomedicale -
SBB 3.98

4.35

Stiinte sociale
-SS

Stiinte
ingineresti -
Sl
Stiinte
umaniste si
arte - SUA
Stiinta 4.38
sportului si 4.75
educatie
fizica - SSEF 4.50
3.50 4.00 4.50 5.00
Media / FDI Media D1-D4
mQ4 M Experienta internationala
B D4 - activitati conexe B D3 - progresul proiectului de cercetare

Figura 20. Mediile pe cele patru dimensiuni, pe domenii fundamentale de stiinta, acordate de doctoranzii
din anii IT si mai mari
Note: Scala de tip Likert in baza careia au fost calculate punctajele are valori de la 1 la 5. Pentru aceastd

figura punctul de referinta minim a fost schimbat din 1 in 3,5 pentru a putea vizualiza diferentele de scor pe
fiecare tip de medie.

Evaluarea experientei internationale

Evaluarea experientei internationale este abordatd din doud perspective
complementare: pe de o parte, notele acordate de doctoranzii internationali, iar pe de altd parte,
experientele relatate de acestia in cadrul intrebirilor deschise. Impreuni, aceste perspective
contribuie la conturarea nivelului de internationalizare a studiilor doctorale la UBB si
evidentiazd oportunitatile existente pentru dezvoltarea unei cariere academice la nivel

international. Analiza de mai jos ofera o imagine de ansamblu asupra acestui aspect, fiind
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completatd in sectiunea finald a raportului de o sinteza a raspunsurilor deschise oferite de
doctoranzi.

Procentul doctoranzilor internationali din esantionul de respondenti este de 8,3%, in
scadere fatd de anul anterior (14,5%), dar usor mai ridicat decat media la nivelul UBB, care
este de 7,3% (in scadere semnificativa fata de 21,2% in anul anterior). In rAndul doctoranzilor
strdini din anul I (atat din UE, cat si din afara UE), ponderea este aceeasi (8,3%), mai redusa
comparativ cu 17,3% 1in anul precedent. Profilul predominant al celor care au completat
evaluarile este urmatorul: barbat (51,5%), inscris la studii finantate de la buget (100%), in
regim cu frecventa (69,7%) si apartindnd unui domeniu umanist sau artistic (Figura 21 si

Tabelul 4).

100% 100.0%
75% 69.7%
51.5%
50% 42.4%
30.3%
25% 12.5%
. (]
8.9% 7.2% 9.1% 74% 6.1% 8.7%
0.0% 0.0%
0% [ |
buget taxa iF FR masculin feminin non-raspuns
forma de invatamant tipul de studii genul
H Respondenti total Respondenti strdini

Figura 21. Caracteristicile doctoranzilor strdini comparativ cu ale doctoranzilor care au efectuat
evaluarea stagiului doctoral dupa forma de invatdmant, tipul de studii si genul acestora, N = 33

Tabelul 4. Distributia studentilor doctoranzi straini care studiaza la UBB, pe domeniul fundamental de
stiintd al Scolii Doctorale

Doctoranzi straini respondenti

Nr. %
Stiinta sportului si educatie fizica - -
Matematica si stiintele naturii - -
Stiinte umaniste si arte 17 51,5
Stiinte ingineresti - -
Stiinte sociale 12 36,4
Stiinte biologice si biomedicale - -
Total 33 100.00

Nota: Celulele marcate cu ,,-,, semnifica numarul foarte mic al respondentilor (mai mic sau egal cu 5) sau lipsa
datelor, iar, intrucdt datele sunt inconcludente, acestea au fost omise.
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Analiza evaludrilor completate de doctoranzii internationali indica un punctaj mediu de 4,55 pentru itemii 1-23, valoare mai ridicata decat
punctajul mediu acordat itemului 24 privind evaluarea generala a calitatii activitatilor cadrelor didactice/cercetatorilor, care este de 4,46 (Figura
22).

Q24 - Evaluare general  mmmels 4.46
Media Q1-023 10 4.55
Q23 - sustinere in valorificarea oportunititilor de internationalizare T ——— 0./ 4.70
Q22 - acces la informatii pentru internationalizarea experientei I ——rwd 4.77
Q21 - modul de evaluare reflectd rezultatele T —— .04 4.72
Q20 - comunicare clard a modului de evaluare T ——— L 10 4.50
Q19 - comunicare clard a responsabilitatilor T ——T O 4.56
Q18 - interactiune Tntre dOCtOran?i i —— 2.2 4.53
Q17 - indrumare pentru publicare S —— 0,80 4.52
Q16 - dezvoltarea competentelor in echipe de lUCrl  E— 117 4.48
Q15 - lucru in echipe/proiecte de cercetare I ——le /O 4.48
Q14 - sprijin pentru accesarea resurselor de Tnvitare S —— ] 4.41
Q13 - utilitatea resurselor recomandate de comisia de Indrumare S — 2 4.45
Q12 - utilitatea resurselor recomandate de coordonator T — (.89 4.68
Q11 - imbunatitirea performantelor in relatia cu comisia de.. m— ] D 4.47
Q10 - perspective imbogatite de comisia de COOrdonare T —— 11O 4.48
Q9 - imbunétatirea performantelor in relatia cu coordonatorul S ————.0.63 4.78
Q8 - perspective imbogétite de coordonator ———0.06 4.78
Q7 - frecventa & consistenta intalnirilor cu coordonatorul ——C.00 4.88
Q6 - continut adecvat alte activitati formative T ———e 100 4.21
Q5 - acces la informatii alte activitati formative — (.82 4.62
Q4 - dobandire cunostinte activititi PS e ————————— el O 4.52
Q3 - continut adecvat activitati PS e ———le O 4.32
Q2 - oferta activititi formative S ————lol.] 4.30
QL - Oferta CUSUN e —— 3.2 4.30
0.00 0.50 1.00 1.50 2.00 2.50 3.00 3.50 4.00 4.50 5.00

M Varianta ® Media

Figura 22. Mediile si varianta punctajelor acordate de doctoranzii straini, pe itemi, N = 33
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In randul doctoranzilor internationali, cele mai ridicate medii au fost obtinute pentru
dimensiunile D2 - relatia de indrumare (4,78, in crestere fata de 4,51 in anul anterior) si D3 -
progresul proiectului de cercetare (4,68, comparativ cu 4,58 anul anterior). Dimensiunea D2
reflectd in special implicarea coordonatorului, atit in extinderea perspectivelor asupra
domeniului de cercetare (itemul 8 — scor 4,78, fata de 4,51 anterior), cat si in sustinerea
performantei stiintifice a doctorandului in realizarea tezei (itemul 9 — scor 4,78, fata de 4,54).
Domeniul Matematica si Stiintele Naturii a inregistrat atat cel mai mic scor — 4,00 pentru
dimensiunea DI — mediul de invatare, cat si cel mai mare scor — 5,00 pentru D3 — progresul

proiectului de cercetare (Figura 23 si Tabelul 17 din Anexa 3).

[P Bl 024
D O GO X N /.63

D3 - rogrestUl ProleCtLLU de CerCetare e 5

) . - B 012
T e € N /.75

) . Ao Bl 029
D e N A€ N /.2

0.00 1.00 2.00 3.00 4.00 5.00

M Varianta ® Media scoruri medii

Figura 23. Mediile si varianta pe cele patru dimensiuni, pentru doctoranzii straini, N = 33
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4.50 459
MatemMatica $i SHINTELE NATUTTT - —————————————————————
MSN I /| /G

Stiinte biologice si biomedicale -
SBB

Stiinte sociale - SS s /. 38

Stiinte ingineresti - Sl

Stiinte umaniste si arte - SUA e /] 32

Stiinta sportului si educatie fizica

- SSEF
3.50 4.00 4.50 5.00
Media/ FD$ Media D1-D4 mQ24
m Experienta internationala m D4 - activitati conexe m D3 - progresul proiectului de cercetare
W D2 - relatia de indrumare H D1 - mediul de invatare

Figura 24. Mediile pe sase dimensiuni, pe domenii fundamentale de stiinta, pentru doctoranzii straini,
N=33

Note: Scala de tip Likert in baza careia au fost calculate punctajele are valori de la 1 la 5. Pentru aceasta
figura punctul de referinta minim a fost schimbat din 1 in 3,5 pentru a putea vizualiza diferentele de scor pe
fiecare tip de medie.

Scolile Doctorale aferente domeniului stiintific Stiinte Biologice si Biomedicale (SBB), Stiinte Ingineresti (SI),
respectiv Stiinta Sportului si Educatie Fizica (SSEF) nu se regasesc in figurd din lipsa de date.

Réspunsurile deschise analizate In sectiunea urmdtoare subliniazd lipsa accesului
studentilor la oportunitdti internationale, cum ar fi proiecte sau conferinte stiintifice si, in
special, la schimburi de experienta de cercetare si invitare cu universitati partenere. In schimb,
acestia au evaluat cu punctaje ridicate oportunitatile disponibile la nivel local. Printre aspectele
cel mai des mentionate pentru imbunatatire, comunicarea si dialogul dintre studenti si corpul

administrativ si profesoral ocupa un loc central.
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Aspecte pozitive si de Tmbunatatit mentionate de cétre doctoranzi

In perioada 2023-2025, atat legislatia in domeniul invatimantului superior, cit si cea
privind organizarea studiilor doctorale au fost supuse unor modificdri semnificative?. Printre
cele mai importante schimbari se regasesc: extinderea duratei stagiului doctoral la patru ani,
majorarea valorii bursei doctorale, introducerea etapei de presustinere si a obligativitatii
publicdrii tezei pentru asigurarea transparentei inaintea sustinerii oficiale.

Aceste schimbari sunt reflectate si in rdspunsurile deschise ale doctoranzilor referitoare
la organizarea stagiului doctoral, colectate prin doua intrebari referitoare la aspectele apreciate
si cele nemultumitoare privind activitatile desfasurate in cadrul stagiului doctoral la UBB. Din
totalul raspunsurilor la intrebarea deschisa privind aspectele apreciative, 85,8% au fost valide,
iar in cazul celor nemultumitoare, 30,2% au fost valide.

Din totalul de 398 de respondenti, 343 au oferit rdspunsuri la intrebarea deschisa legata
de aspectele pozitive (itemul 25), iar 118 au raspuns la cea privind aspectele nemultumitoare
(itemul 26). In urma acestei evaludri, au fost obtinute 555 de raspunsuri codificate pe 5
dimensiuni pentru aspectele pozitive si 151 de raspunsuri codificate pe alte 5 dimensiuni pentru
aspectele ce necesita imbunatatiri.

Majoritatea raspunsurilor au fost oferite in limba roméand, insd s-au Inregistrat
raspunsuri in toate cele patru limbi de predare-invatare de la UBB: romana, maghiara, germana
si engleza, acestea fiind notate corespunzator in fragmentele din Anexa 4. Au fost efectuate
doar mici ajustdri de tehnoredactare pentru claritate, fard a altera continutul sau mesajul

transmis. Distributia rdspunsurilor pe limbi este prezentatd in Figura 25.

100%

75%
GE

50% mEN

mHU

25% m RO

0%
% %

Figura 25. Procentul aspectelor apreciative (N=343) si nemultumitoare (N=122) la intrebarile deschise
in functie de limba de studiu

2 https://doctorat.ubbcluj.ro/ro/reglementari-ale-universitatii-babes-bolyai/
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In cadrul evaluirii, doctoranzii au evidentiat aspectele pozitive (Figura 26) intr-o ordine
diferita a categoriilor fatd de anul academic anterior:

(1) nivelul de pregatire al profesorilor, profesionalismul si dialogul stiintific au fost cel mai
frecvent mentionate (35,1% dintre respondenti), intr-o proportie mai ridicatd fata de
anul anterior (20,6%);

(2) oportunitatile de schimburi de experienta locale si internationale au fost mentionate de
24,3% dintre respondenti, in scadere fata de anul anterior (30,9%);

(3) implicarea profesorilor si a coordonatorului in activitatea desfasurata a fost apreciata
de 19,8%, in scadere fata de anul precedent (27,6%);

(4) calitatea comunicarii, a dialogului si a cooperdrii in desfasurarea proiectului de
cercetare a fost mentionata de 17,5% dintre respondenti;

(5) accesul la resurse academice si profesionale a fost indicat de doar 0,4%;

(6) alte aspecte variate au fost semnalate de 2,9% dintre respondenti.

Exemplele verbatim corespunzatoare acestor categorii se regasesc in Anexa 4.

0.4% 2.9%

B Implicarea profesorilor si a coordonatorului

B Schimburi de experienta locale si internationale

B Comunicarea, dialogul, cooperarea

M Pregatirea si profesionalismul profesorilor

Acces la resurse academice si profesionale

Alte teme

Figura 26. Distributia aspectelor apreciative mentionate de catre doctoranzi, pe dimensiuni

In acest an, cele mai multe observatii si sugestii de imbunitatire s-au concentrat pe
urmatoarele dimensiuni (Figura 27):

(1) imbunatatirea planului de studii si al continutului activitatilor de invatare si cercetare

mentionat anul acesta de mai bine de jumatate dintre respondenti (55%), in crestere fata

de anul anterior (32,6%);
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(2) imbunatatirea comunicarii si a dialogului intre studenti si corpul adminstrativ si
profesoral semnalata de 29,1% dintre doctoranzi, in scadere fata de 46,8% anul anterior;

(3) eficientizarea proceselor administrative (11,9%), usor in scadere fatd de 13,5%;

(4) cresterea finantdrii si dotarea Scolilor Doctorale (2,6%);

(5) alte sugestii (1,3%) au fost mai putin mentionate.

Exemplele verbatim pot fi consultate In Anexa 4.

2.6% 1.3%

m imbunatitirea comunicérii si a dialogului intre
studenti si corpul administrativ si profesoral

m imbunatatirea planului de studii si al continutului
activitatilor de invatare si cercetare

M Eficientizarea proceselor administrative

Cresterea finantarii si dotarea Scolilor Doctorale

Altele

Figura 27. Distributia aspectelor de imbunatétit mentionate de cétre doctoranzi, pe dimensiuni

Observatiile si sugestiile oferite de doctoranzii respondenti sunt deosebit de valoroase,
putand contribui semnificativ la Tmbunatétirea activitdtilor din cadrul programelor doctorale.
Aceste feedback-uri reflecta in mod direct experientele si asteptarile doctoranzilor, evidentiind

atat punctele forte, cét si ariile care necesita ajustari sau dezvoltare.
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Sinteza si concluzii

Rata de raspuns la nivel institutional a fost de 37,2%, depasind pragul de 20% 1n 26
dintre cele 31 de scoli doctorale, comparativ cu 19 scoli doctorale 1n anul precedent. Cele mai
scazute rate de raspuns au fost inregistrate la: Scoala Doctorala de Studii Lingvistice si Literare
(0%) si la Scoala Doctorala de Teatru si Film (3,6%). Cea mai ridicata ratd de raspuns a fost
la Scoala Doctorala de Geologie Teoreticd si Aplicati (100%). In randul doctoranzilor din anul
I, rata de raspuns a fost de 33,3%. Cea mai ridicata ratd de raspuns a fost inregistrata la Scoala
Doctoralad de Sociologie (87,5%), iar cele mai scazute au fost inregistrate la Scoala Doctorald
de Istorie, Culturd si Civilizatie (5,6%), si la Scoala Doctorald de Teatru si Film (5,9%). In
cazul doctoranzilor din ani mai mari, rata de raspuns a fost de 0% la Scoala Doctorala de Studii
Lingvistice si Literare, si de 100% la trei scoli doctorale: Inginerie Resita, Drept si Psihologie
Cognitiva si Aplicata.

Media notelor acordate de doctoranzi pentru itemul 24, privind evaluarea generala a
stagiului doctoral, este de 4,37, inregistrand o crestere fatd de anul precedent (4,23). Cu o rata
totald de raspuns de 37,2% (in crestere fata de 27,2% anul anterior), rezultatele sugereaza ca
doctoranzii sunt implicati activ si interesati de desfasurarea programului doctoral. De
asemenea, acestia evalueazd, in general, pozitiv relatia cu coordonatorul de doctorat
(dimensiunea D2), care a obtinut un scor mediu de 4,64 (in crestere fata de 4,3 in anul anterior),
comparativ cu mediul de invatare oferit de Scolile Doctorale (dimensiunea D1), evaluat cu 4,33
(in crestere fata de 3,99 in anul precedent), si resursele disponibile la nivel institutional.

Doctoranzii din domeniul Stiintelor Sociale (SS) au acordat cele mai mari punctaje
pentru toti itemii evaluati, inregistrand o medie generald de 4,58. La polul opus, in domeniul
Stiintelor Biologice si Biomedicale (SBB) s-au obtinut cele mai reduse punctaje, cu o medie
generald de 4,13. Aceasta valoare este sub media Inregistrata pentru fiecare dintre cele patru
dimensiuni analizate: D1 — mediul de invatare (4,26), D2 — relatia de indrumare (4,55), D3 —
progresul proiectului de cercetare (4,47) si D4 — activitatile conexe (4,43).

Pentru itemul agregat privind experienta internationala (intrebarile 22 si 23) Scoala
Doctorala din domeniul Stiinta Spotului si Educatie Fizica (SSEF) a inregistrat cel mai mare
scor, de 4,83, depasind media universitara de 4,42. In acelasi domeniu a fost inregistrati cea
mai mare medie $i pentru evaluarea generala a stagiului doctoral (intrebarea 24), cu o valoare
de 4,67, situata peste media universitatii. In schimb, cele mai scizute medii au fost obtinute de

Scolile Doctorale din domeniul Stiinte Biologice si Biomedicale (SBB) cu scoruri mai mici sau
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egale cu 4,00 pentru trei dimensiuni: D1 — mediul de invétare (3,86), D3 — progresul proiectului
de cercetare (3,95), respectiv evaluare generala (4,00), toate sub media unversitara.

Cel mai scazut punctaj din acest an a fost Inregistrat la itemul 2, referitor la oferta
adecvata a activitatilor formative (4,11), in timp ce anul trecut cel mai mic scor a fost atribuit
itemului 15, privind oportunitatile de implicare in echipe sau proiecte de cercetare stiintifica
(3,68). In ambele editii ale evaluirii, cele mai ridicate scoruri (peste 4,6 in acest an, comparativ
cu 4,59 1n anul anterior) au fost inregistrate la itemii 8 (4,66) si 9 (4,69), care vizeaza sprijinul
si feedback-ul oferit de coordonator in extinderea cunostintelor si in imbunatatirea
performantelor stiintifice necesare redactarii tezei de doctorat.

La fel ca 1n anul precedent, cand au acordat un scor de 4,66, si in acest an doctoranzii
din anul I au evaluat dimensiunea D2 — relatia de indrumare cu cel mai ridicat punctaj (4,72).
In cazul doctoranzilor din anii superiori insa, dimensiunile D2 — relatia de indrumare si D3 —
progresul proiectului de cercetare au fost evaluate in mod egal, fiecare cu un punctaj de 4,58,
respectiv 4,57, usor mai mare ca in anul precedent.

In schimb, experienta internationald de invatare si cercetare a fost evaluati cel mai bine
de toate categoriile de doctoranzi: cei din anul I i-au atribuit un punctaj mediu de 4,72,
doctoranzii din anii superiori — 4,52, iar doctoranzii internationali — 4,79; valori sunt in crestere
fatd de anul precedent, cand media institutionald a fost de 4,31, mai mica decat cea de anul
acesta (4,55).

La fel ca in anul anterior, analiza pe domenii fundamentale de stiintd evidentiaza ca
doctoranzii de anul I din programele de Stiinte Ingineresti (SI) au evaluat la fel dimensiunile
privind experienta internationala, relatia de indrumare (D2) si activitatile conexe (D4), toate
inregistrand medii apropiate si printre cele mai ridicate, cu valori intre 4,90 si 5,00. In cazul
doctoranzilor din anii superiori din acelasi domeniu, cele mai apreciate au fost relatia de
indrumare (D2) si progresul proiectului de cercetare (D3), ambele obtinand medii de 4,95.
Totodatd, doctoranzii internationali din domeniul Stiinfelor Sociale au evaluat cel mai favorabil
experienta internationald, cu un scor de 4,88.

Punctajele pe dimensiuni si domenii de stiinta cele mai scazute din acest an au fost, in
general, mai mici decat cele inregistrate anul precedent, cu variatii semnificative intre
dimensiuni si domenii. Singura exceptie in privinta pozitionarii a fost dimensiunea mediul de
invatare (D1) din domeniul Stiintelor Biologice si Biomedicale, care a Inregistrat cel mai redus
punctaj (3,86), in scadere fata de valoarea anterioara (4,49). Doctoranzii de anul I din domeniul
Stiintelor Biologice si Biomedicale (SBB) au oferit evaludri mai putin favorabile pentru toate

dimensiunile, cu exceptia experientei internationale. Cele mai mici medii au fost consemnate
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in randul doctoranzilor din anii superiori din acelasi domeniu, pentru dimensiunea D3 —
progresul proiectului de cercetare (3,84) si pentru evaluarea generala a stagiului doctoral
(3,80).

Raspunsurile deschise subliniazd nevoia de a extinde accesul doctoranzilor la
oportunitati internationale, precum participarea la proiecte si conferinte stiintifice, dar si la
schimburi academice si de cercetare cu universitdti partenere. Desi majoritatea studentilor
doctoranzi se declard satisfacuti de oportunitatile oferite la nivel local si de relatia cu
coordonatorul de doctorat, sunt frecvent mentionate dificultati legate de comunicarea si
dialogul cu personalul administrativ si didactic, aspecte care necesitd imbunatatiri.

Imaginea generala ramane una pozitiva, insd anumite aspecte mai sensibile si polarizate
reclama o atentie sporita, atat in ceea ce priveste structura si continutul activitatilor, cat si din

perspectiva administrativa si a finantarii programelor doctorale.
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Anexe

Anexa 1. Chestionarul de evaluare a stagiului doctoral de cétre doctoranzii UBB

Centrul Qualitas,

CHESTIONAR PENTRU EVALUAREA ACTIVITATILOR DIDACTICE / FORMATIVE DESFASURATE IN CADRUL STUDIILOR DOCTORALE

August, 2025

Acest chestionar evalueaza diferite aspecte ale activitatilor didactice si formative desfasurate in cadrul studiilor doctorale in anul universitar in curs de catre cadrele
didactice/cercetatorii UBB. Va rugam sa raspundeti intr-o maniera cat mai constructiva. Raspunsurile vor fi prelucrate in regim de anonimitate si nu vor influenta evaluarea
performantelor dvs., urmand sa fie folosite pentru Tmbunatatirea activitatilor desfasurate in cadrul programelor de studii doctorale ale UBB.

In ce masura sunteti de acord cu urmatoarele afirmatii, pe o scard de la 1 la §, unde 1 reprezinta dezacord total iar 5, acord total?

Varianta de raspuns Nu e cazul se referd la situatiile in care aspectul mentionat nu se aplica in cazul dvs. pentru anul universitar in curs.

Dezacord | Dezacord Niciacord, | Acord | Acord Nue Nu stiu /
total partial nici dezacord | partial | total cazul Nu raspund
1 2 3 4 5

Oferta de cursuri a fost adecvata in raport cu nevoile mele de pregatire pentru realizarea tezei de
doctorat.

Oferta activitatilor formative (workshopuri, conferinte, etc.) organizate de/in UBB a fost adecvata in
raport cu nevoile mele de pregatire pentru realizarea tezei de doctorat.

Continutul activitatilor la care am participat in acord cu planul de studii (cursuri, seminare, laboratoare
activitati formative) a fost adecvat nevoilor mele de pregatire de specialitate, in vederea elaborarii tezei
de doctorat.

Tn urma activitatilor la care am participat, in acord cu planul de studii (cursuri, alte activitati formative),
am dobandit noi cunostinte teoretice utile pentru elaborarea tezei de doctorat.

Am avut acces la informatii privind posibilitatea de a ma implica si in alte activitati formative organizate
de/in UBB, in afara celor cuprinse in planul de studii.

Continutul activitatilor formative organizate de/in UBB la care am participat, in afara celor cuprinse in
planul de studii (cursuri, activitati formative), a fost adecvat nevoilor mele de pregatire de specialitate, in
vederea elaborarii tezei de doctorat.

Frecventa si consistenta intalnirilor/discutiilor cu indrumatorul de doctorat au fost adecvate nevoilor mele
de pregatire, in vederea realizdrii tezei de doctorat.
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Dezacord | Dezacord Niciacord, | Acord | Acord Nue Nu stiu /
total partial nici dezacord | partial | total cazul Nu raspund
1 2 3 4 5
3 Sprijinul si feedback-ul primite de la indrumatorul de doctorat mi-au imbogatit perspectivele asupra
domeniului in care imi realizez cercetarea doctorala.
9 Sprijinul si feedback-ul primite de la indrumatorul de doctorat m-au ajutat sa imi imbunatatesc
performantele, in realizarea componentei de cercetare stiintifica a tezei de doctorat.
10 Feedback-ul primit de la membrii comisiei de indrumare si integritate academica mi-a imbogatit
perspectivele asupra domeniului in care imi realizez cercetarea doctorala.
11 Feedback-ul primit de la membrii comisiei de indrumare si integritate academica a tezei de doctorat m-a
ajutat sa Tmi imbunatatesc performantele in realizarea componentei stiintifice a tezei.
12 Resursele de invatare recomandate/prezentate de indrumatorul de doctorat (bibliografia, alte materiale
didactice etc.) mi-au fost utile pentru realizarea sarcinilor care imi revin in calitate de doctorand.
Resursele de Tnvatare recomandate de membrii comisiei de indrumare si integritate academica
13 | (bibliografia, alte materiale etc.) mi-au fost utile pentru realizarea sarcinilor care imi revin in calitate de
doctorand.
14 Am primit sprijinul necesar pentru accesarea resurselor de invatare, a informatiilor si a datelor necesare
realizarii sarcinilor ce Imi revin.
15 | Am avut oportunitatea de a lucra in echipe/proiecte de cercetare stiintifica.
16 Activitatea depusa in cadrul echipelor si proiectelor de cercetare stiintifica m-a ajutat la dezvoltarea
competentelor mele de cercetare stiintifica, in domeniul tezei de doctorat.
17 | Am primit indrumari/sprijin pentru valorificarea prin publicare a activitatii mele de cercetare .
18 n cadrul activitatilor la care am participat, cadrele didactice au promovat interactiunea si schimbul de idei
cu colegii doctoranzi.
19 | Responsabilitatile mele in calitate de doctorand (participare, sarcini, etc.) mi-au fost clar comunicate.
20 | Criteriile si modalitatile de evaluare a muncii mele mi-au fost clar comunicate.
21 | Criteriile si modalitatile de evaluare reflecta rezultatele muncii mele.
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Dezacord | Dezacord Niciacord, | Acord | Acord Nue Nu stiu /
total partial nici dezacord | partial | total cazul Nu raspund
1 2 3 4 5
99 Am avut acces la informatii privind oportunitati de internationalizare a experientei mele de cercetare
(burse, mobilitati Erasmus, scoli de vara etc.).
53 Am fost incurajat / sustinut in valorificarea oportunitatilor de internationalizare a experientei mele de
cercetare (burse, mobilitati Erasmus, scoli de vara etc.).
in general, calitatea demersurilor desfasurate de cadrele didactice/cercetatorii UBB in ceea ce priveste FTa;tf Slabs Medie Buni F;’aftf
24 | activitatea mea de doctorand in acest an universitar a fost ... s'aba una
1 2 3 4 5

25. Care sunt aspectele care v-au placut cel mai mult privind activitatile desfasurate de cadrele didactice /cercetatorii UBB la care ati participat?

26. Care sunt aspectele care v-au nemultumit privind activitatile desfasurate de cadrele didactice /cercetatorii UBB la care ati participat?

27. Urmez studiile 1n regim: 1. [ Buget 2.1 Taxa
28. Urmez studii: 1. [ Cu frecventa
29. Sunt doctorand in anul:

30. Facultatea de (lista cu optiuni)
31. Scoala doctorala (lista cu optiuni)

2. [ Cu frecventa redusa

32. Gen: 1. [1 Feminin 2.1 Masculin 3. [J Non-binar 4. Nu raspund
33. Cetatenie: 1. @ Romana 2. [ Alta si anume
34. Etnie: 1.@ Romana 2.@ Maghiara 3.0 Germana 4. Roma 5. @ Alta si anume

VA MULTUMIM!
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KERDOIV A DOKTORI TANULMANYOK SORAN VEGZETT
OKTATASI / KEPZESI TEVEKENYSEGEK ERTEKELESERE

Az alabbi kérdéiv az idei tanévben a doktori tanulmanyok részeként, az oktatok és kutatok altal végzett oktatasi / képzési tevékenységek kiértékelésére szolgal. Arra kérjiik Ont,
hogy a minél épitébb modon valaszoljon. A valaszokat anonim mddon dolgozzuk fel, és azok nem befolyasoljak az On teljesitményének értékelését, hanem a doktori

tanulmanyok soran végzett oktatasi / képzési tevékenységek fejlesztésére lesznek felhasznalva.

Milyen mértékben ért egyet a kovetkezo kijelentésekkel egy 1-t61 5-ig terjed6 skalan, ahol az 1 teljes egyet nem értést, az 5 pedig teljes mértékii egyetértést jelent? A Nem
relevdns valaszopcié arra az estre van fenntartva, ha a kérdésben megemlitett helyzet Ont nem érinti az idei tanévben.

Egyél'falén Rész’ben ’Egyet is Részben lTeIljes Nem Nem tudom/
nem értek | nem értek | értek meg ) mértékben . Nem
. egyetértek . relevans .
egyet egyet nem is egyetértek valaszolok
1 2 3 4 5 6 7
1 |AzelGadaskinalat megfelelt a doktori disszertacidm megirasahoz sziikséges képzési igényeimnek.
5 A BBTE altal szervezett képzési lehetGségek (mihelyek, konferencidk stb.) hasznosak voltak a
doktori disszertaciom megirasahoz.
3 A tantervben meghatarozott tevékenységek (el6adasok, szeminariumok, laboratériumok, mas
képzések) tartalma hasznos volt a doktori disszertaciom megiradsahoz.
4 A tantervben meghatarozott tevékenységek altal (el6adasok, mas képzési lehetdségek) Uj
elméleti ismeretekre tettem szert, amelyek hasznosak a doktori disszertaciom megirasahoz.
5 Hozzaférésem volt olyan informacidkhoz, amelyek lehetévé tették, hogy részt vegyek mas, a BBTE
altal szervezett képzési tevékenységekben, a tantervben foglaltakon kiviil.
6 A BBTE altal szervezett, tanterven kivili képzési tevékenységek tartalma hasznos volt a doktori
disszertaciom megirasahoz.
7 A doktoratusvezet6mmel vald taldlkozék/megbeszélések gyakorisaga és tartalma megfelelt a
doktori disszertaciom megirasahoz sziikséges képzési igényeimnek.
3 A doktoratusvezet6mtdl kapott tdmogatas és visszajelzés gazdagitotta a doktori kutatasi
tertletemrél valé ismereteimet.
9 A doktoratusvezet6mtdl kapott tamogatas és visszajelzés segitett abban, hogy javitsam a doktori
disszertacidom részeként végzett kutatasi teljesitményemet.
10 Az Iranyito és Etikai Bizottsag tagjaitdl kapott visszajelzés gazdagitotta a doktori kutatasi

teriletemr6l valo ismereteimet.
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Egyaltalan
nem értek
egyet

Részben
nem értek
egyet

Egyet is
értek meg
nem is

Részben
egyetértek

Teljes
mértékben
egyetértek

Nem
relevans

Nem tudom/
Nem
valaszolok

1

2

3

4

5

6

7

Az Iranyito és Etikai Bizottsag tagjaitdl kapott visszajelzés segitett abban, hogy javitsam a doktori
disszertaciom részeként végzett kutatasi teljesitményemet.

12

A doktoratusvezet6m 4éltal ajanlott forrasok (kdnyvészet, egyéb tananyagok stb.) hasznosnak
bizonyultak a doktoranduszi feladataim elvégzésében.

13

Az Iranyito és Etikai Bizottsag tagjai altal ajanlott forrasok (konyvészet, egyéb tananyagok stb.)
hasznosnak bizonyultak a doktoranduszi feladataim elvégzésében.

14

Megkaptam a szlikséges tamogatast ahhoz, hogy hozzaférjek a feladataim elvégzéséhez
sziikséges forrasokhoz és adatokhoz.

15

Lehet&ségem volt tudomanyos kutatdcsoportokban/projektekben dolgozni.

16

A tudomanyos kutatécsoportokban és projektekben végzett munka segitett fejleszteni a kutatasi
készségeimet a doktori disszertaciom témakorében.

17

Megfelel§ Utmutatast/tamogatast kaptam a kutatdmunkam publikalasahoz.

18

Azokon a tevékenységeken, amelyeken részt vettem, a tandrok elGsegitették az interakciot és az
eszmecserét a doktoranduszok kozott.

19

A doktoranduszként ram harulé felel6sségeket vildgosan kozolték velem.

20

A munkam értékelésének szempontjairdl és modjarol vildgosan tdjékoztattak.

21

Az értékelési kritériumok és maddszerek tiikrozik a munkam eredményeit.

22

Megfelel§ tajékoztatast kaptam nemzetkozi kutatasi lehet&ségekrdl (6sztondijak, Erasmus
mobilitasok, nyari iskoldk stb.).

23

Batoritottak/tamogattak, hogy kihasznaljam a nemzetkdzi kutatasi lehetdségeket (6sztondijak,
Erasmus mobilitasok, nyari iskolak stb.)

24

Hogyan értékeli az On doktori tanulmanyaival kapcsolatos, az idei tanévben a BBTE
oktatdi/kutatdi dltal végzett tevékenységet?

Nagyon
gyenge

Gyenge

Koézepes

J6

Nagyon jé

Nem
relevans

Nem tudom/
Nem
valaszolok

1

6

7
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25.

A BBTE oktatoi/kutatoi altal végzett tevékenységek mely aspektusai tetszettek onnek a legjobban, azok kdziil, amelyeken részt vett?

26.

Milyen aspektusokkal nem volt elégedett a BBTE oktatoi/kutatoi altal végzett tevékenységekkel kapcsolatosan?

27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.

Finanszirozasi forma: 1. [ Tandijmentes 2. [1 Tandijas
Képzési forma: 1. [J Nappali képzés 2. [ Csokkentett oralatogatasu képzés
Hényad éves hallgato?

Doktorandusz az alabbi karon (lista az opciokkal):
Doktori iskola (lista az opciokkal)

Nem: 1. O N6 2. [ Férfi 3. [ Nembinaris 4. [J Nem szeretnék valaszolni

Allampolgérsag: 1. [J Romén 2. [1 Mas (kérjiik, adja meg)

Nemzetiség: 1. [0 Roman 2. [1 Magyar 3. [J Német 4. [1 Roma 5. [J Mas (kérjiik, adja meg)
KOSZONJUK!
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FRAGEBOGEN ZUR BEWERTUNG DER LEHR-/AUSBILDUNGSAKTIVITATEN WAHREND DES PROMOTIONSSTUDIUMS

Dieser Fragebogen bewertet verschiedene Aspekte der Lehr- und Ausbildungsaktivititen, die von Lehrenden/Forschenden der UBB im laufenden Studienjahr durchgefiihrt
wurden. Bitte antworten Sie so konstruktiv wie moglich. Die Antworten werden anonym verarbeitet und haben keinen Einfluss auf die Bewertung Threr Leistung, sondern
werden zur Verbesserung der Aktivititen im Rahmen der UBB-Promotionsprogramme verwendet.
Inwieweit stimmen Sie den folgenden Aussagen auf einer Skala von 1 bis 5 zu, wobei 1 fiir vollige Ablehnung und 5 fiir vollige Zustimmung steht?

Die Antwortoption Nicht zutreffend bezieht sich auf Situationen, in denen dies fiir Sie im laufenden Studienjahr nicht zutrifft.

Weder Das ist Ich wei
Vollige Teilweise zustimmen, Teilweise Vollige nicht der nicht /
Uneinigkeit | Uneinigkeit noch Zustimmung | Zustimmung Fall Keine
abstreiten Antwort
1 2 3 4 5 6 7

Das Kursangebot war in Bezug auf meine Bediirfnisse fiir die Vorbereitung meiner
Doktorarbeit angemessen.

Das Angebot an formativen Aktivitdten (Workshops, Konferenzen, etc.), die von/an
der UBB organisiert wurden, war angemessen in Bezug auf meine Bedurfnisse fiir die
Vorbereitung meiner Doktorarbeit.

Der Inhalt der Aktivitdten, an denen ich gemaR dem Studienplan teilgenommen habe
(Kurse, Seminare, Labore, formative Aktivitdten), entsprach meinem Bedarf an
spezialisierter Ausbildung, um meine Doktorarbeit vorzubereiten.

Als Ergebnis der Aktivitdten, an denen ich gemal dem Studienplan teilgenommen
habe (Kurse, andere formative Aktivitaten), habe ich neue theoretische Kenntnisse
erworben, die fir die Ausarbeitung meiner Doktorarbeit niitzlich sind.

Ich hatte Zugang zu Informationen tber die Moglichkeit, an anderen
Weiterbildungsaktivitdten teilzunehmen, die von/innerhalb der UBB organisiert
werden, abgesehen von den im Lehrplan vorgesehenen Aktivitaten.

Der Inhalt der von/an der UBB organisierten FortbildungsmaRnahmen, an denen ich
teilgenommen habe, war, abgesehen von den im Studienplan vorgesehenen
MaRnahmen (Kurse, FortbildungsmaRnahmen), fiir meinen Bedarf an spezialisierter
Fortbildung im Hinblick auf die Vorbereitung meiner Doktorarbeit geeignet.

Die Haufigkeit und Kontinuitat der Treffen/Diskussionen mit dem Betreuer waren
meinem Ausbildungsbedarf fiir die Doktorarbeit angemessen.
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Weder Das ist Ich weil
Véllige Teilweise zustimmen, Teilweise Véllige nicht der nicht /
Uneinigkeit | Uneinigkeit noch Zustimmung | Zustimmung Eall Keine
abstreiten Antwort
1 2 3 4 5 6 7

Die Unterstiitzung und das Feedback, das ich von meinem Betreuer erhalten habe,
hat meine Sichtweise auf das Gebiet, in dem ich meine Doktorarbeit durchfiihre,
bereichert

Die Unterstiitzung und das Feedback, das ich von meinem Betreuer erhielt, halfen
mir, meine Leistung bei der Durchfiihrung der wissenschaftlichen
Forschungskomponente meiner Doktorarbeit zu verbessern.

10

Das Feedback, das ich von den Mitgliedern des Ausschusses fiir akademische
Integritat und Betreuung erhalten habe, hat meine Sichtweise auf das Gebiet, in dem
ich meine Doktorarbeit durchfiihre, bereichert

11

Das Feedback, das ich von den Mitgliedern des Ausschusses fiir akademische
Integritdt und Betreuung der Doktorarbeit erhalten habe, hat mir geholfen, meine
Leistung bei der Durchfiihrung des wissenschaftlichen Teils der Doktorarbeit zu
verbessern.

12

Die vom Betreuer empfohlenen/vorgestellten Lernressourcen (Bibliographie, andere
Lehrmaterialien usw.) waren fiir mich bei der Erflullung meiner Aufgaben als
Doktorand nutzlich.

13

Die von den Mitgliedern des Ausschusses fiir Betreuung und akademische Integritat
empfohlenen Lernressourcen (Bibliographie, andere Materialien usw.) waren fiir mich
bei der Erfillung meiner Aufgaben als Doktorand sehr nitzlich.

14

Ich erhielt die notwendige Unterstilitzung, um Zugang zu Lernressourcen,
Informationen und Daten zu erhalten, die ich fir die Erfiillung meiner Aufgaben
benotigte.

15

Ich hatte die Moglichkeit, in wissenschaftlichen Forschungsteams/Projekten
mitzuarbeiten.

16

Die Arbeit in wissenschaftlichen Forschungsteams und Projekten hat mir geholfen,
meine wissenschaftlichen Forschungskompetenzen auf dem Gebiet meiner
Doktorarbeit zu entwickeln.

17

Ich habe Anleitung/Unterstiitzung fur die Veroffentlichung meiner Forschungsarbeit
erhalten.
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Weder Das ist Ich weil
Véllige Teilweise zustimmen, Teilweise Véllige nichi I:er nicht /
Uneinigkeit | Uneinigkeit noch Zustimmung | Zustimmung Eall Keine
abstreiten Antwort
1 2 3 4 5 6 7
Bei den Aktivitdaten, an denen ich teilnahm, forderten die Dozenten die Interaktion
18 .
und den Gedankenaustausch mit anderen Doktoranden.
19 Meine Verantwortlichkeiten als Doktorand (Teilnahme, Aufgaben usw.) wurden mir
klar mitgeteilt.
20 Die Kriterien und die Art und Weise, wie meine Arbeit bewertet wird, sind mir klar
mitgeteilt worden.
21 | Die Kriterien und Bewertungsmethoden spiegeln die Ergebnisse meiner Arbeit wider.
2 Ich hatte Zugang zu Informationen liber Méglichkeiten zur Internationalisierung
meiner Forschungserfahrung (Stipendien, Erasmus-Mobilitdat, Sommerschulen usw.).
Ich wurde ermutigt/unterstitzt, die Moglichkeiten zur Internationalisierung meiner
23 | Forschungserfahrung zu nutzen (Stipendien, Erasmus-Mobilitat, Sommerschulen
usw.).
Das ist Ich weiR
Sehr Schwach Mittel Gut Sehr gut icht d nicht /
24 Im Allgemeinen war die Qualitdt der Herangehensweise der Lehrenden /Forschenden | schwach chwac fite u enr gu "'CF ) er Keine
a
der UBB an meine Arbeit als Doktorand in diesem akademischen Jahr ... Antwort
1 2 3 4 5 6 7

25. Welche Aspekte der von UBB-Lehrkrifte/Forschern durchgefiihrten Aktivititen, an denen Sie teilgenommen haben, haben IThnen am meisten gefallen?

26. Mit welchen Aspekten der von den UBB-Lehrkréfte/Forschern durchgefiihrten Aktivititen, an denen Sie teilgenommen haben, waren Sie unzufrieden?
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27. Ich studiere: 1. [ Gebiihrenfrei 2. [1 Gebiihrenpflichtig
28. Meine Doktoratstudien sind: 1. [1 RegelmiBige Studien 2. [ Teilzeit Studien
29. Ich bin ein Doktorand im Jahr:

30. Fakultét fiir (Liste der Optionen)

31. Doktorandenschule (Liste der Optionen)

32. Gen: 1. [J Weiblich 2. [] Ménnlich 3. [ Nicht-binér 4. Keine Antwort
33. Staatsangehorigkeit: 1. [J Ruménisch 2. [1 Andere, ndmlich
34. Ethnische Zugehorigkeit: 1. O Ruménen 2. [J Ungarn 3. 0 Deutsche 4. [J Roma

5. [0 Andere, namlich

VIELEN DANK!
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QUESTIONNAIRE FOR THE EVALUATION OF DIDACTIC / FORMATIVE ACTIVITIES CARRIED OUT DURING DOCTORAL STUDIES

This questionnaire assesses various aspects of teaching and training activities conducted by UBB's teaching and research staff at the doctoral level during the current academic
year. Please respond as constructively as possible. Your answers will be processed anonymously and will not affect your performance evaluation; they will be used to enhance

the activities within UBB’s doctoral programs.

To what extent do you agree with the following statements, on a scale of 1 to 5, where 1 means Strongly Disagree and 5 means Strongly Agree? Select Not Applicable if the

statement does not pertain to your experience this academic year.

Strongly Partially Neither Partially Strongly Not I don t, know /
Disagree disagree agree nor agree Agree Applicable | don’t want
8 8 disagree 8 8 PP to answer
1 2 3 4 5 6 7

The course offer was adequate in relation to my training needs for the completion of
my PhD thesis.

The offer of training activities (workshops, conferences, etc.) organized by/in UBB
was adequate for my training needs to complete my PhD thesis.

The content of the courses, seminars, practical work, and training activities |
participated in, as outlined in the study plan, adequately met my specialized training
needs for completing my PhD thesis.

The courses and training activities | participated in, as outlined in the study plan,
provided me with new and useful theoretical knowledge for developing my PhD
thesis.

I had access to information about opportunities to participate in additional training
activities organized by or within UBB, beyond those included in the study plan.

The content of the additional training activities organized by or within UBB, which |
participated in outside of the study plan (courses, training activities), was adequate
to my specialized training needs to complete my PhD thesis.

The frequency and consistency of my meetings and discussions with my PhD
supervisor were adequate for my specialized training needs to complete my PhD
thesis.

The support and feedback from my PhD supervisor broadened my perspectives on
my research field.

The support and feedback from my PhD supervisor enhanced my performance in the
scientific research aspect of my PhD thesis.
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. Neither . I don't know /
|g?rongly :.artlally agree nor Partially S:\rongly A T‘Otb| I don't want
isagree isagree disagree agree gree pplicable to answer
1 2 3 4 5 6 7
10 The feedback from the Academic Integrity and Guidance Committee members has
broadened my perspectives on my PhD research field.
1 The feedback from the Academic Integrity and Guidance Committee members
enhanced my performance in the scientific research aspect of my PhD thesis.
The learning resources recommended by my PhD supervisor, including bibliography
12 | and other teaching materials, were valuable for completing my tasks as a PhD
student.
The learning resources recommended by the Academic Integrity and Guidance
13 | Committee, including (bibliography and other didactic materials, were valuable for
completing my tasks as a PhD student.
14 | received the necessary support to access the learning resources and information
essential for completing my tasks.
15 | I had the opportunity to participate in scientific research teams and projects.
16 My involvement in scientific research teams and projects helped me develop my
research skills within the field of my PhD thesis.
17 | I received guidance and support for publishing my research.
18 In the activities | participated in, the teachers fostered interaction and the exchange
of ideas among PhD students.
19 My responsibilities as a PhD student, including participation and tasks, were clearly
communicated to me.
20 | The methods and criteria for evaluating my work were clearly explained to me.
21 | The evaluation methods and criteria accurately reflect the results of my work.
2 I had access to information on international research opportunities such as
scholarships, Erasmus mobilities, and summer schools.
53 | was encouraged and supported in pursuing international research opportunities,

including scholarships, Erasmus mobilities, and summer schools.
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Strongly Partially Neither Partially Strongly Not I don t, know /
Disagree disagree agree nor agree Agree Applicable | don’t want
& & disagree 8 & PP to answer
1 2 3 4 5 6 7
Ve I don't know /
. L . . Very Poor Poor Average Good i Not Applicable I don't want
24 In general, the quality of the activities carried out by UBB’s teaching/research staff Good to answer
in relation to my PhD studies this academic year was...
1 2 3 4 5 6 7

25. What aspects of the activities carried out by UBB’s teaching/research staff did you like the most?

|26. What aspects of the activities carried out by UBB’s teaching/research staff did you dislike?

27. Type of funding: 1. [1 State-Funded 2. [1 Self-Funded

28. Form of studies: 1. [ Full time study 2. [ Part time study

29. 1 am a PhD student currently enrolled in the year:

30. Faculty:

31. Doctoral School:

32. Gender: 1. [1 Female 2. 1 Male 3. [1 Non-binary 4.1 don’t want to answer.
33. Citizenship: 1. ) Romanian 2. [J Other (please specify):

34. Ethnicity: 1. [0 Romanian 2. [] Hungarian 3. [] German 4. ] Roma

THANK YOU FOR YOUR TIME!
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Anexa 2. Tabele privind experienta generald a doctoranzilor UBB

Tabelul 5. Distributia si rata de raspuns a doctoranzilor respondenti pe Scoli Doctorale si domenii fundamentale de stiinta

Domeniu DFI - Scoli Doctorale Numele Scolii Doctorale Numa.r . Numar DOCtOI‘?I‘IZI vRata =
Doctoranzi activi respondenti raspuns (%)
Stiinte biologice si biomedicale Biologie Integrativa 26 15 57,7
Matematica si stiintele naturii Fizica 46 16 34,7
Chimie 32 10 31,3
Geografie 24 7 29,2
Geologie Teoretica si Aplicata - - 100,0
Matematica si informatica 58 22 37,9
Stiinta Mediului 16 6 37,5
Stiinte ingineresti Scoala Doctorala de Inginerie (de la Centrul Universitar UBB Resita) 26 24 92,3
Inginerie chimica 14 - 21,4
Stiinte sociale Administratie si Politici publice 29 5 17,24
Comunicare, Relatii Publice si Publicitate 40 10 25,0
Didactica. Traditie, Dezvoltare, Inovatie 11 5 45,5
Drept 28 25 89,3
Educatie, Reflectie, Dezvoltare 27 8 29,6
Psihodiagnostic si Interventii Psihologice Validate Stiintific 27 9 33,3
Psihologie Cognitiva Aplicata 20 15 75,0
Relatii Internationale si Studii Europene 44 16 36,4
Stiinte Economice si Gestiunea Afacerilor 70 20 28,6
Sociologie 26 9 34,6
Stiinte Politice si ale Comunicarii 31 5 16,1
Stiinta sportului si educatie fizica Educatie Fizica si Sport 13 6 46,1
Stiinte umaniste si arte Ecumene 40 8 20,0
Filosofie 33 26 78,8
Istorie. Civilizatie. Cultura 104 27 25,9
Relatii Internationale si Studii de Securitate 38 15 39,5
Religie, Cultura, Societate 13 8 61,5
Studii de Hungarologie 25 19 76,0
Studii de Populatie si Istoria Minoritatilor 36 6 16,7
Studii Lingvistice si Literare 63 - 0,00
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Teatru si Film 56 - 3,6
Teologie Ortodoxa ,Isidor Todoran” 51 47 92,2
TOTAL 1071 398 37,2

Nota. Celulele marcate cu ,,-,, semnifica numarul foarte mic al respondentilor (mai mic sau egal cu 5).

Celulele marcate cu rosu indica ratele de raspuns sub 20% pentru fiecare facultate.
Tabelul 6. Mediile si varianta pe total UBB pentru fiecare item
Media
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 1-23 24

Media 4,24 4,31 4,35 4,43 452 430 4,68 4,72 4,73 4,52 4,52 4,68 4,52 4,53 4,22 4,22 4,54 4,57 4,52 4,43 4,57 4,64 4,57 4,46 4,24

Varianta 1.28 1.13 097 097 098 114 0.77 065 068 09 095 072 094 09 187 155 090 089 106 115 083 0.72 0.88 0.89 0.89

Nota: Celulele marcate cu verde reprezintda mediile mai mari de 4,5.
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Tabelul 7. Tabel sintetic cu punctajele obtinute de fiecare scoald doctoralda a UBB pe fiecare item

Media
DFS SD 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 u 12 13 W 15 16 17 18 1 20 2 2 23 W
Stiinta
sportului si e
i i s Educatie Fizica si Sport 450 450 450 450 450 450 450 450 450 450 450 450 450 450 450 450 450 450 450 450 450 450 450 450 4,50
- SSEF
Matematica si
s 3,81 3,85 429 438 459 432 48 48 48 450 450 4,82 462 459 425 432 464 418 455 448 462 445 448 450 4,47
Fizics 373 3,80 3,64 379 440 3,86 450 450 450 4,46 4,38 447 433 444 447 440 444 444 425 431 433 431 4,38 438 4,27
":'_‘j‘t‘:"l‘a"'ca $t Chimie 460 4,60 430 450 4,80 4,60 4,60 4,80 460 4,80 4,89 4,80 490 4,90 490 490 470 4,90 490 4,60 480 500 4,70 450 4,73
stiintele ) L
naturii - MSN isl‘i’l‘;f;e Teoretica si 467 475 475 500 475 425 500 475 500 500 500 500 500 500 400 500 425 500 3,67 3,67 500 475 500 475 471
Stiinta Mediului 38 38 400 417 483 500 500 500 500 500 500 500 500 500 433 440 500 4,67 500 500 483 483 483 483 473
Geografie 400 400 371 414 443 433 457 457 457 429 414 457 414 443 250 280 3,71 3,83 357 38 400 486 457 414 4,07
Studii Lingvistice si ) ) } ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) )
Literare
Studii de Hungarologie 450 478 475 475 456 456 489 489 484 456 450 4,84 459 479 3,56 3,92 465 482 400 411 450 4,78 4,88 471 4,57
Istorie. Civilizatie. Culturs 2,96 3,63 3,48 3,41 393 3,54 393 396 400 3,70 3,62 396 359 400 316 3,14 372 408 38 367 430 432 419 356 3,74
Studii de Populatie si 480 433 480 483 433 433 500 500 500 48 4383 500 483 500 4,00 433 467 500 500 483 500 460 500 483 4,76
Istoria Minoritatilor
Stiinte
 maniste si Filosofie 433 427 438 452 458 436 460 468 458 444 452 460 433 448 3,82 405 428 450 446 431 440 457 429 444 441
arte - SUA Relaii Internationale si ) 5, 4 07 443 460 443 421 467 467 467 427 433 453 427 427 400 436 453 436 436 460 453 464 438 427 4,40
Studii de Securitate
Izzt’ri's,,om‘ma ASiDOT 44 471 482 476 461 453 477 483 483 482 480 483 478 453 433 447 454 481 461 457 464 470 465 472 468
Ecumene 438 471 429 438 475 443 475 500 500 4,67 4,67 4,88 463 486 400 400 457 483 475 450 450 4,88 500 4,63 4,63
Religie, Cultur3, Societate 3,86 4,25 4,13 4,13 3,67 3,80 4,88 4,88 4,88 500 4,80 4,67 460 4,14 314 275 413 429 438 463 4,60 3,83 4,8 413 427
Teatru si Film 350 250 250 4,00 300 150 500 450 500 350 350 450 450 350 250 3,00 400 400 300 400 350 500 400 350 3,65
stiinte Inginerie 467 496 475 487 496 483 492 491 496 491 4,83 483 491 496 470 452 500 4,88 4838 483 492 491 4,8 488 4,86
ingineresti - Sl Inginerie chimica 333 300 400 400 400 300 500 467 467 500 500 467 500 400 500 500 500 500 500 467 433 300 367 400 433
Stiinte
biologice si . . -
b o Biologie Integrativa 373 350 3,93 413 413 373 420 447 453 400 393 443 392 433 409 440 442 415 433 393 415 457 421 400 4,13
SBB
Stintesociale  Administratie siPoliticl 5 440 440 460 480 480 460 480 460 450 500 500 475 425 500 475 475 500 500 500 500 4,60 440 4,00 4,69

-SS

publice
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Comunicare, Relatii 430 470 450 450 440 420 4,60 4,60 4,70 4,67 478 480 478 460 4,00 3,78 478 444 470 440 4,60 490 490 450 4,55

Publice si Publicitate

Didactica. Traditie,

. 500 480 500 500 48 500 500 500 500 500 500 500 500 480 475 500 500 500 48 475 500 500 500 500 4,95

Dezvoltare, Inovatie

E‘i‘z‘szﬂzr :dlect'e’ 475 488 475 475 500 438 475 475 475 500 500 475 486 463 457 471 463 475 500 500 488 500 500 4,63 4,82

Drept 4,75 456 4,83 4,60 480 452 492 4,88 4,88 4,70 470 480 477 464 426 437 4,83 476 484 472 4,68 4,80 471 484 471

Psihodiagnostic si

Interventii Psihologice 467 444 444 456 489 444 467 444 456 3,89 389 456 389 444 500 500 4,88 500 478 444 467 467 489 456 457

Validate Stiintific

;;'E:;toég'e Cognitiva 379 3,80 3,79 427 423 358 464 486 493 417 425 471 423 460 450 4,69 4,93 433 480 453 460 4,67 450 433 4,41

ptiinte Economice si 405 410 411 426 455 405 485 485 490 426 426 480 444 445 406 421 450 453 455 425 428 430 420 430 4,38

Gestiunea Afacerilor

Sociologie 400 3,89 400 413 411 443 478 489 489 460 500 488 480 413 250 3,00 4,00 457 433 433 460 4,67 457 413 4,30

(S:Z'r:zeni‘;g;ce siale 480 4,00 440 4,60 400 400 4,60 480 4,580 4,80 480 480 500 4,60 3,40 3,40 440 440 480 4,60 500 4,00 460 420 445

Paradigma Europeans 450 4,81 450 4,63 475 4,80 4,75 4,69 4,75 4,88 488 450 4,56 447 407 407 475 463 463 456 4,69 4,81 4,60 481 4,63
Media / item 424 421 427 442 445 421 472 4,73 4,76 456 458 472 458 4,51 4,05 4,18 454 459 451 445 4,58 4,60 4,59 4,42 4,48

Nota. Celulele marcate cu ,,-,, semnifica lipsa datelor.
Celulele marcate cu rosu au medii mai mici de 2,5 pe item.
Celulele marcate cu verde au medii mai mari de 4,5 pe item.
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Tabelul 8. Tabel sintetic cu punctajele obtinute de fiecare Scoald Doctorald a UBB pe fiecare item, pe domenii fundamentale de stiinta

D1- D2 - relatia D3 - D4 - . Q24- :
DFS SD mediul de de pr(?gresul. activitati . Experu.en;a . Evaluare LG
invatare indrumare LT conexe ntens cae. generala b1-D4
de cercetare
Stiinta sportului si
educatie fizica - Educatie Fizica si Sport 4,56 4,67 4,56 4,57 4,83 4,67 4,59
SSEF
Matematica si informatica 4,21 4,82 4,54 4,45 4,47 4,50 4,50
Matematic si Fiz'icé. 3,87 4,49 4,39 4,38 4,34 4,38 4,28
stiintele natl;rii ) Chimie ) ) 4,57 4,70 4,86 4,83 4,85 4,50 4,74
I'VISN' Geologie Teoretica si Aplicata 4,69 4,94 5,00 4,53 4,88 4,75 4,79
Stiinta Mediului 4,28 5,00 5,00 4,79 4,83 4,83 4,77
Geografie 4,10 4,57 4,19 3,81 4,71 4,14 4,17
Studii Lingvistice si Literare - - - - - - -
Studii de Hungarologie 4,65 4,87 4,55 4,40 4,83 4,71 4,62
Istorie. Civilizatie. Cultura 3,49 3,96 3,64 3,85 4,26 3,56 3,73
Studii de Populatie si Istoria Minoritatilor 4,57 5,00 4,83 4,74 4,80 4,83 4,79
Stiinte umaniste si FiIosc?'fie . ' ) . 4,41 4,61 4,43 4,32 4,43 4,44 4,44
érte i SUA i Relatii Internationale si Studii de Securitate 4,33 4,63 4,29 4,40 4,51 4,27 4,42
Relatii Internationale si Studii Europene 4,69 4,81 4,80 4,59 4,68 4,72 4,72
Teologie Ortodoxa ,Isidor Todoran” 4,49 4,91 4,65 4,59 4,94 4,63 4,66
Ecumene 3,97 4,82 4,80 4,07 4,35 4,13 4,42
Religie, Culturd, Societate 2,83 4,75 3,83 3,65 4,50 3,50 3,77
Teatru si Film 4,84 4,90 4,88 4,85 4,89 4,88 4,87
Stiinte ingineresti - Inginerie 3,56 4,75 5,00 4,47 3,33 4,00 4,44
Sl Inginerie chimica 3,86 4,41 3,95 4,26 4,39 4,00 4,12
if;::: dﬁlzllzg_'giz Biologie Integrativa 4,58 4,75 4,75 4,78 4,50 4,00 4,71
Administratie si Politici publice 4,43 4,68 4,74 4,51 4,90 4,50 4,59
Comunicare, Relatii Publice si Publicitate 4,93 5,00 5,00 4,91 5,00 5,00 4,96
Didactica. Traditie, Dezvoltare, Inovatie 4,83 4,75 4,95 4,82 5,00 4,63 4,84
Stiinte sociale - SS Educatie, Reflectie, Dezvoltare 4,68 4,87 4,72 4,66 4,75 4,84 4,73
Drept 4,57 4,56 3,89 4,78 4,78 4,56 4,45
Psihodiagnostic si Interventii Psihologice 391 4,79 4,22 4,62 4,58 4,33 438

Validate Stiintific
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Psihologie Cognitiva Aplicata 4,19 4,85 4,32 4,33 4,25 4,30 4,42
Stiinte Economice si Gestiunea Afacerilor 4,09 4,86 4,80 4,07 4,62 4,13 4,46
Sociologie 4,30 4,75 4,87 4,32 4,30 4,20 4,56
Stiinte Politice si ale Comunicarii 4,66 4,67 4,77 4,53 4,71 4,81 4,66
IV_ledm / 4,32 4,73 4,55 4,46 4,60 4,51 4,51
dimensiune
Note: Celulele marcate cu ,,-,, semnifica lipsa datelor.
Celulele marcate cu verde au medii mai mari de 4,5 pe item.
Tabelul 9. Mediile la nivel UBB pentru Scolile Doctorale aferente domeniului fundamental Stiinte Umaniste si Arte (SUA)
. D2 - D3 - | D4 - . . .
.. . . D1 - mediul . .progrt.asu el Experienta Evaluare Media Media/
Stiinte umaniste si arte - SUA . relatia de proiectului de activitati . . <
de invatare internationala Generala-Q24 D1-D4 facultate
indrumare cercetare conexe
Studii Lingvistice si Literare - - - - - - - -
Studii de Hungarologie 4,65 4,87 4,55 4,40 4,83 4,71 4,62 4,57
Istorie. Civilizatie. Cultura 3,49 3,96 3,64 3,85 4,26 3,56 3,73 3,74
Studii de Populatie si Istoria Minoritatilor 4,57 5,00 4,83 4,74 4,80 4,83 4,79 4,76
Filosofie 4,41 4,61 4,43 4,32 4,43 4,44 4,44 4,41
Relatii Internationale si Studii de Securitate 4,33 4,63 4,29 4,40 4,51 4,27 4,42 4,40
Teologie Ortodoxa ,Isidor Todoran” 4,69 4,81 4,80 4,59 4,68 4,72 4,72 4,68
Ecumene 4,49 4,91 4,65 4,59 4,94 4,63 4,66 4,63
Religie, Culturd, Societate 3,97 4,82 4,80 4,07 4,35 4,13 4,42 4,27
Teatru si Film 2,83 4,75 3,83 3,65 4,50 3,50 3,77 3,65
Media / dimensiune 4,16 4,71 4,43 4,29 4,59 4,36 4,40 4,34
Note: Celulele marcate cu ,,-,, semnifica lipsa datelor.

Celulele marcate cu verde au medii mai mari de 4,5 pe item.
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Tabelul 10. Mediile la nivel UBB pentru Scolile Doctorale aferente domeniului fundamental Stiinte Sociale (SS)

D3 - progresul D4 - Evaluare

Stiinte sociale — SS Dl: mvedlul D% - relatia proiectuluide activitati . Expern.anta . Generala - ikl ek
de invatare de indrumare internationala D1-D4 Facultate
cercetare conexe Q24
Administratie si Politici publice 4,58 4,68 4,75 4,78 4,50 4,00 4,70 4,69
Comunicare, Relatii Publice si Publicitate 4,43 4,47 4,74 4,51 4,90 4,50 4,54 4,55
Didactica. Traditie, Dezvoltare, Inovatie 4,93 4,95 5,00 4,91 5,00 5,00 4,95 4,95
Educatie, Reflectie, Dezvoltare 4,83 4,90 4,95 4,82 5,00 4,63 4,88 4,82
Drept 4,68 4,73 4,72 4,66 4,75 4,84 4,70 4,71
Psihodiagnostic si Interventii Psihologice Validate Stiintific 4,57 4,47 3,89 4,78 4,78 4,56 4,43 4,57
Psihologie Cognitiva Aplicata 3,91 4,16 4,22 4,62 4,58 4,33 4,22 4,41
Stiinte Economice si Gestiunea Afacerilor 4,19 4,43 4,32 4,33 4,25 4,30 4,32 4,38
Sociologie 4,09 4,48 4,80 4,07 4,62 4,13 4,36 4,30
Stiinte Politice si ale Comunicarii 4,30 4,35 4,87 4,32 4,30 4,20 4,46 4,45
Relatii Internationale si Studii Europene 4,66 4,67 4,77 4,53 4,71 4,81 4,66 4,63
Media / dimensiune 4,47 4,58 4,64 4,57 4,67 4,45 4,57 4,58

Nota: Celulele marcate cu verde reprezinta mediile mai mari de 4,5.

Tabelul 11. Mediile 1a nivel UBB pentru Scolile Doctorale aferente domeniului fundamental Matematica si Stiintele Naturii (MSN)

D3 - progresul D4 - Evaluare

Matematica si stiintele naturii D1 - mediul D2 - relatia . . I Experienta . Media Media /
- MSN de invatare de indrumare PRIEIIMICE etz internationala el D1-D4  Facultate
cercetare conexe Q24
Matematica si informatica 4,21 4,82 4,54 4,45 4,47 4,50 4,50 4,47
Fizica 3,87 4,49 4,39 4,38 4,34 4,38 4,28 4,27
Chimie 4,57 4,70 4,86 4,83 4,85 4,50 4,74 4,73
Geologie Teoretica si Aplicata 4,69 4,94 5,00 4,53 4,88 4,75 4,79 4,71
Stiinta Mediului 4,28 5,00 5,00 4,79 4,83 4,83 4,77 4,73
Geografie 4,10 4,57 4,19 3,81 4,71 4,14 4,17 4,07
Media / dimensiune 4,29 4,75 4,66 4,47 4,68 4,52 4,54 4,50

Nota: Celulele marcate cu verde reprezinta mediile mai mari de 4,5.
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Tabelul 12. Mediile la nivel UBB pentru Scolile Doctorale aferente celorlalte domenii fundamentale de stiinta: Stiinta sportului si educatie fizica (SSEF),
Stiinte Ingineresti (SI), Stiinte Biologice si Biomedicale (SBB)

Celelalte domenii fundamentale D1- mediul D2 - relatia de b3 B progrgsul D4 - activitati Experienta Evaluarve Media Media /
v o . o proiectului de . . . Generala -
de stiinta de invatare indrumare conexe internationala D1-D4 SD
cercetare Q24

Et;'::: Sportului si Educatie Fizic3 4,56 4,67 4,56 4,57 4,83 4,67 4,59 4,58
Educatie Fizica si Sport 4,50 4,50 4,50 4,50 4,50 4,50 4,50 4,50
Stiinte ingineresti — SI 4,20 4,83 4,94 4,66 4,11 4,36 4,66 4,60
Inginerie 4,84 4,90 4,88 4,85 4,89 4,88 4,87 4,86
Inginerie chimica 3,56 4,25 5,00 4,47 3,33 4,00 4,32 4,33
2::3"“ Biologice si Biomedicale - 3,86 4,02 3,95 4,26 4,39 4,00 4,02 4,13
Biologie Integrativa 3,86 4,02 3,95 4,26 4,39 4,00 4,02 4,13
Media / dimensiune 4,19 4,42 4,58 4,52 4,28 4,34 4,43 4,46
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Anexa 3. Tabele privind experienta pe categorii a doctoranzilor UBB

Tabelul 13. Mediile si varianta la nivelul doctoranzilor din anul I pentru fiecare item

1 2 3 4 5 7 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 l\:?:;a
Media 4,30 4,43 4,33 4,51 4,59 4,33 4,79 4,84 4,84 4,49 4,53 4,82 4,62 4,53 4,07 4,18 4,66 4,68 4,59 4,45 4,67 4,70 4,70 4,55
Varianta 1.08 093 0.87 085 0.77 103 045 034 037 092 087 039 070 082 188 161 062 055 0.76 1.00 047 0.56 0.61 0.80
Nota: Celulele marcate cu verde reprezinta mediile mai mari de 4,5.
Tabelul 14. Mediile pe dimensiuni pentru Scolile Doctorale de care apartin doctoranzii din anul I, pe domenii fundamentale de stiinta
Nr D1 - mediul D2 - relatia de D?o-i:cr; gl:?iil:al actl?\ll‘i t-é ti Experienta Q24 Media Media /
’ de invatare indrumare P internationala D1-D4 FDI
cercetare conexe
Stiinta sportului si educatie fizic3 - SSEF - 5,00 5,00 5,00 5,00 5,00 4,67 5,00 4,58
Stiinte umaniste si arte — SUA 43 4,50 4,92 4,64 4,45 4,71 4,40 4,63 4,57
Stiinte ingineresti —SI 6 4,77 4,90 4,80 4,92 5,00 4,45 4,85 4,88
Stiinte sociale — SS 44 4,50 4,58 4,55 4,62 4,75 4,45 4,56 4,55
Stiinte biologice si biomedicale - SBB - 3,76 4,15 4,33 4,28 4,50 4,00 4,13 4,23
Matematica si stiintele naturii - MSN 21 4,21 4,70 4,62 4,48 4,63 4,55 4,50 4,54
Media / dimensiune 120 4,46 4,71 4,66 4,62 4,76 4,42 4,61 4,56
Nota: Celulele marcate cu ,,-,, semnifica numar mic de respondenti (sub 5).
Celulele marcate cu verde reprezintd mediile mai mari de 4,5.
Tabelul 15. Mediile si varianta la nivelul doctoranzilor din anul II si mai mari pentru fiecare item
Media
Q1 Q2 Q3 Q4 Q5 Q6 Q7 Q8 Q9 Q10 Q11 Q12 Q13 Q14 Q15 Q16 Q17 Q18 Q19 Q20 Q21 Q22 Q23 Q1-
Q23
Media 4,22 4,26 4,36 4,40 4,48 4,28 4,64 4,67 4,68 4,53 4,52 4,62 4,48 4,52 4,12 4,24 4,49 4,52 4,49 4,42 4,53 4,61 4,52 4,50
Varianta 1.37 120 1.02 103 107 1.18 090 078 080 098 099 08 102 101 188 153 100 1.02 1.20 1.21 0.97 0.79 0.99 0.11

Nota: Celulele marcate cu verde reprezinta mediile mai mari de 4,5.
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Tabelul 16. Mediile pe dimensiuni pentru Scolile Doctorale de care apartin doctoranzii din anul 11 si mai mari, pe domenii fundamentale de stiinta

2025

D3 - progresul

D4 -

Q24 -

D1 - mediul D2 - relatia . . . Experienta Media Media
Nr. e . proiectuluide  activitati . . . Evaluare
de invatare de indrumare internationala . D1-D4 / FDI
cercetare conexe Generala
Stiinta sportului si educatie fizicd - SSEF - 4,33 4,50 4,33 4,35 4,75 4,25 4,38 4,38
Stiinte umaniste si arte — SUA 115 4,34 4,61 4,49 4,37 4,55 4,33 4,45 4,30
Stiinte ingineresti —SI 21 4,10 4,95 4,95 4,56 3,43 4,33 4,64 4,55
Stiinte sociale — SS 83 4,45 4,53 4,58 4,57 4,61 4,49 4,53 4,57
Stiinte biologice si biomedicale - SBB 11 3,90 3,98 3,84 4,25 4,35 3,80 3,99 4,11
Matematic3 si stiintele naturii - MSN 44 4,31 4,77 4,68 4,51 4,67 4,51 4,57 4,52
Media / dimensiune 278 4,22 4,52 4,47 4,42 4,31 4,28 4,41 4,38
Nota: Celulele marcate cu ,,-,, semnifica numar mic de respondenti (sub 5).
Celulele marcate cu verde reprezinta mediile mai mari de 4,5.
Tabelul 17. Mediile si varianta la nivel studentilor strdini pentru fiecare item
Media
Q1 Q2 Q3 Qi Q5 Q6 Q7 Q8 Q9 Q10 Q11 Q12 Q13 Q14 Q15 Q16 Q17 Q18 Q19 Q20 Q21 Q22 Q23 Q1l-
Q23
Media 4,30 4,30 4,32 4,52 462 4,21 4,88 4,78 4,78 4,48 4,47 4,68 4,45 4,41 4,48 4,48 4,52 4,53 4,56 4,50 4,72 4,77 4,70 455
Varianta 1.32 141 116 119 082 166 050 056 063 119 115 089 1.12 141 179 117 086 1.22 116 110 0.64 051 0.77 1.12

Nota: Celulele marcate cu verde reprezeinta mediile mai mari de 4,5.
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Anexa 4. Verbatime ale doctoranzilor UBB cu privire la aspectele pozitive si de Tmbunatatit

Dimensiunile aspectelor pozitive

> Pregitirea si profesionalismul profesorilor, atat in munca la cursuri, cat si in ghidarea
cercetarilor doctoranzilor, precum si munca emotionala pentru intelegerea nevoilor acestora:

e verbatime in limba romana:

,Am apreciat in mod deosebit profesionalismul si deschiderea totala a cadrelor
didactice si cercetatorilor UBB. Activitatile la care am participat au fost bine
structurate, interactive §i relevante, oferind atdt informatii teoretice valoroase, cdt
si exemple practice ancorate in realitatea actuald. Atmosfera a fost una
prietenoasd, stimulativa §i orientata spre dialog, iar implicarea activa a
participantilor a fost incurajata constant. De asemenea, personalul din secretariat
a avut un rol important.”

., Angajamentul, profesionalismul, empatia, feedback-ul minutios pe care l-am
primit pe lucrarile mele, disponibilitatea cadrelor didactice, ajutorul primit pe
partea de documentare si de obtinere a materialelor bibliografice de care aveam
nevoie.”

., Asimilarea de noi cunostinte, stabilirea unei conexiuni intre studentii-doctoranzi
si cadre unmiversitare, informarea despre activitatile desfasurate de Scoala
Doctorala.”

,Aspectele care mi-au placut cel mai mult privind activitatile desfasurate de
cadrele didactice UBB, au fost: s-au asigurat ca intelegem ceea ce ni se prezintd
si ne-au incurajat sa venim cu pareri si intrebari; ne-au facut sa ne simtim ca
facand parte dintr-o comunitate.”

,» Cadrele didactice/cercetatorii cu care lucrez sunt foarte deschisi spre idei noi si
incurajeaza explorarea oricarei cdi care te poate face un cercetdator mai
bun/dedicat/performant.”

,,Calitatea evenimentelor stiintifice organizate de catre UBB (conferinte,
workshopuri) care au oferit posibilitatea colaborarii cu doctoranzi si cadre
didactice de la alte universitati din tara.”

,, Cercetarea este la un standard inalt.”’

,,Mediul de lucru, profesionalismul cadrelor didactice, accesul la informatii de
specialitate.”

, Mi-au placut cel mai mult profesionalismul si claritatea explicatiilor oferite de
cadrele didactice si cercetdtori. Activitatile au fost interactive, bine structurate si
orientate spre aplicabilitate practicd, ceea ce a facut procesul de invatare mai
accesibil si interesant.”

., Modul de expunere al temelor abordate si accentul pus pe interactivitate in

procesul didactic. Deschiderea, prezenta emotionald pozitiva, ascultarea activa §i,
nu in ultimul rdand, atitudinea proactiva in relatia cu studentii doctoranzi au
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reprezentat cheile esentiale pentru o comunicare eficienta si crearea unui climat
propice sustinerii invagarii §i prevenirii esecurilor academice.”

., Unul dintre aspectele care mi-au placut cel mai mult in cadrul activitatilor
desfasurate de cadrele didactice si cercetatorii UBB a fost profesionalismul si
pasiunea cu care au prezentat informatiile. A fost evident ca activitdtile au fost
bine pregatite si adaptate nevoilor celor prezenti, ceea ce a creat un mediu de
invdtare pldacut si motivant.”

., Unul dintre aspectele care mi-au placut cel mai mult in cadrul activitatilor
desfasurate de cadrele didactice si cercetatorii UBB a fost profesionalismul §i
pasiunea cu care au fost sustinute prezentarile si atelierele. Am apreciat profund
deschiderea catre dialog, incurajarea gandirii critice §i capacitatea de a stimula
reflectia academica intr-un mod accesibil si relevant pentru parcursul doctoral.
De asemenea, am remarcat abordarea interdisciplinara si actualitatea temelor
discutate.”

., Seriozitate, incurajarea curiozitdtii, atitudine deschisda, metodologie si etica
riguroasd, inovatie.”

verbatime in alte limbi:

HU: |, [numele unui profesor] szakmai felkésziiltsége és tamogatasa biztato
kérnyezetet teremt a doktori kutatas zékkendmentes folytatisihoz. Magas
elvarasai 6sztonzoleg hatnak. Figyelmes és pontos visszajelzéseket fogalmaz meg.
Folyamatosan segit a szakmai kapcsolathalom kiépitésében, a kutatasom
lathatova tételéeben.” // RO: ,,Competenta profesionala si sprijinul lui [numele
unui profesor| creeazda un mediu incurajator pentru continuarea fard probleme a
cercetarii doctorale. Asteptarile sale ridicate au un efect motivant. Ofera
feedback atent si precis. Ma ajutd in mod constant sa-mi construiesc reteaua
profesionala si sa-mi fac cercetarea vizibila.”

HU: ,, A leginkabb azt értekeltem, hogy az oktatok/ kutatok elkotelezettek voltak a
tudomanyos igenyesség irant és mindig nyitottak voltak a szakmai parbeszédre.”
// RO: ,,Am apreciat cel mai mult faptul ca profesorii/cercetatorii au fost dedicati
exigentei stiintifice si erau intotdeauna deschisi la dialogul profesional.”

HU: ,, A témavezetém hozzadllasa példaértékii. Rendkiviil felkésziilt, nagy tuddsu
szakember, akitél rengeteg segitséget kaptam.” // RO: , Atitudinea
indrumatorului meu este exemplara. Este un profesionist extrem de pregatit, cu
vaste cunostinte, de la care am primit foarte mult ajutor.”

HU: |, Tanulmanykotet szerkesztése.” // RO: ,, Editarea unui volum de studii.”

HU: ,Vilagos és részletes utbaigazitas, gyors segitségnyujtas, alkalomadta
iranyitas, batoritas, lehetoségek felkindaldasa.” // RO: , Instructiuni clare si
detaliate, asistenta rapidd, indrumare oportund, Incurajare, oferirea de
oportunitati.”

’

EN: ,, The preparation of my Professors” // RO: ,, Pregatirea profesorilor mei”

62



Raport de evaluare a stagiului doctoral 2024-2025

» Implicarea profesorilor si a coordonatorului a fost esentiala si apreciata pozitiv de multi
dintre doctoranzi. Mentiunile lor se refera la interdisciplinaritatea abordarii temei de cercetare
si deschiderea unor noi orizonturi de cercetare, dialogul stiintific si feed-back-ul oferit:

e verbatime in limba romana:

, Abordarea interdisciplinara, aplicabilitatea practicda a informatiilor prezentate
si deschiderea cadrelor didactice si cercetatorilor UBB pentru dialog si
colaborare.”

., Activitatea de indrumare si mentinerea in permanentd a contactului, precum §i
recomandarile de dezvoltare a cercetarii.”

., Ajutorul primit din partea coordonatorului, deschiderea profesorilor de a discuta
si dezbate diverse subiecte.”

., Capacitatea indrumatorului de doctorat de a-si doza implicarea/ghidajul (a stiut
cand e cazul sa intervind, sa recomande, sa dea sugestii §i cand sa imi ofere
libertatea cercetarii); am participat la aproape toate conferinfele/workshopurile
Scolii doctorale, au fost instructive si de o inalta calitate academica (desi unele
nu vizau direct subiectul meu de cercetare, au fost benefice partea de metodologie
si abordarea cercetarii).”

,» Cel mai mult mi-a placut implicarea cadrelor didactice in activitdtile practice §i
modul in care au reusit sa explice concepte complexe intr-un limbaj accesibil.”

,, Clarificarea aspectelor metodologice, orientarea cercetarii sub diverse abordari
sociologice.”

,,Dialogul continuu cu cadrele didactice si deschiderea pe care au ardtat-o in
vederea dezvoltarii mele pe plan academic!”

., Disponibilitatea de a primi feedback, incurajarea publicarii articolelor de
specialitate.”

., Feedbackul primit, insa pe partea de cercetare la ce se asteapta in viitor ca lector
versus implicarea in formarea doctoranzilor ca sa fie lectori este imposibil de
atins.”

»Implicarea si pasiunea pe care cadrele didactice ne-o transmit atunci cand
vorbesc despre cercetare sau despre experienta de doctorand.”

,Implicarea acestora in a intelege cdt mai bine aspectele definitorii in scrierea de
articole.”

 Indrumatorul de doctorat a fost sprijinul real in tot parcursul meu ca doctorand,
cu adevdrat interesat si implicat. In rest, din partea UBB nu am vazut vreo dorintd
arzdtoare de a face viata mai buna doctoranzilor.”

»Mi-a pldacut in mod deosebit dedicarea cadrelor didactice, care au reusit sa
creeze un mediu de invatare stimulant si deschis dialogului.”

, Mi-a placut implicarea cadrelor didactice in procesul educational, claritatea
explicatiilor si deschiderea fata de intrebarile studentilor.”
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., Singura persoand care a fost prezentd mereu cu Sfaturi i indrumari a fost
indrumatorul de doctorat. Cu ajutorul lui am reusit sd intru in contact cu persoane
din alte medii de cercetare. Am fost incurajata sa particip la conferinte, sa public
articole §i sa aplic pentru burse de cercetare.”

e verbatime in alte limbi:

HU: ,, A kuatasommal kapcsolatos visszajelzések.” // RO: ,, Feedback cu privire la
cercetarea mea.”

HU: , A tamogatas, amelyet irantam tanusitottak és az odaadas, amellyel
dolgoztak.” // RO: ,,Sprijinul pe care mi [-au aratat si devotamentul cu care au
lucrat.”

HU: |, Eléadasok, szeminariumok, vezeté tanarral konzultacio.” // RO:
,, Prezentari, seminarii, consultari cu profesorul coordonator.”

HU: ,, Nagyon ritkan, bar de kaptam értékelhetd visszajelzéseket.” // RO: ,, Foarte
rar, dar am primit feedback apreciabil.”

EN: , their support for my academic research; they helped with academic
materials and advice” // RO: ,,sustinerea pentru cercetarea mea: m-au ajutat cu
materiale de cercetare si sfaturi”

EN: ,,right away feedback with many references” // RO: , feedback rapid cu
multiple referinte”

GE: ,, Die Offenheit und zugleich kritische Einstellung. Das personliche Gesprdch
mit Blick auf wissenschaftliche Arbeit.” // RO: ,,Deschiderea si, in acelasi timp,
atitudinea critica. Discutia personald cu privire la munca stiintifica.”

» Schimburile de experienta locale si internationale, si participarea in alte proiecte de
cercetare care sa creeze retele si dialog atét stiintific, cat si profesional:

e verbabime in limba roméana:

,Activitatea stiintificd care a presupus inovatie, cercetare, colaborare
interdisciplinara.”

, Am apreciat in mod deosebit profesionalismul si deschiderea totala a cadrelor
didactice si cercetatorilor UBB. Activitatile la care am participat au fost bine
structurate, interactive §i relevante, oferind atdt informatii teoretice valoroase, cdt
si exemple practice ancorate in realitatea actuald. Atmosfera a fost una
prietenoasd, stimulativa si orientata spre dialog, iar implicarea activa a
participantilor a fost incurajata constant. De asemenea, personalul din secretariat
a avut un rol important.”

»Am participat la o scoala de iarna pe tema Al in cercetare, aici am primit
informatii valoroase. In cadrul cursurilor obligatorii am apreciat faptul cd
profesorii erau deschisi sa acopere teme/intrebari specifice temelor noastre, ne
ajutau cu bucurie in cadrul acestor sesiuni.”

,Angajamentul, profesionalismul, empatia, feedback-ul minutios pe care l-am
primit pe lucrarile mele, disponibilitatea cadrelor didactice, ajutorul primit pe
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partea de documentare si de obtinere a materialelor bibliografice de care aveam
. ”»
nevoie.

,Aspectele care mi-au placut cel mai mult privind activitdtile desfasurate de
cadrele didactice UBB, au fost: s-au asigurat ca intelegem ceea ce ni se prezintda
si ne-au Incurajat sa venim cu pareri si intrebdri; ne-au facut sd ne simtim ca
facand parte dintr-o comunitate.”

,Au fost foarte utile activitdtile de scriere academica si cursurile de eticd
profesionala.”

,, Consider ca a fost o experientd unicda din care mi-am imbogdtit cunostintele.
Cadrele didactice au dat dovada de profesionalism si au fost foarte implicate in
tot demersul stiintific.”

»Mediul de lucru, profesionalismul cadrelor didactice, accesul la informatii de
specialitate.”

.»Mi-au pldcut si au fost deosebit de utile conferintele si workshop-urile organizate
de cadrele didactice si cercetatorii UBB, in cadrul ciclurilor de conferinte locale
sau in cadrul diverselor proiecte de cercetare. Participand la ele, am putut vedea
teme, perspective si metode noi, foarte valoroase fiind si intdlnirile cu invitatii lor
din alte universitati din Romdnia si din strainatate. De asemenea, cu ocazia lor,
am putut pastra in mod activ legatura si schimba idei cu colegii mei doctoranzi.”

. Mi-au placut cel mai mult profesionalismul si claritatea explicatiilor oferite de
cadrele didactice si cercetatori. Activitatile au fost interactive, bine structurate si
orientate spre aplicabilitate practicd, ceea ce a facut procesul de invatare mai
accesibil si interesant.”

,,Nu am participat la nicio activitate desfasurata de UBB. Am preferat sa particip
la activitatile desfasurate de alte universitati / institutii.”

., Respectul si ajutorul acordat, calitatea informatiilor primite, indrumarea in
procesul de publicare a rezultatelor.”

,Seminarele de cercetare si prezentdrile sustinute de alfi cercetdtori care au
vizitat universitatea.”

., Seriozitate, incurajarea curiozitdtii, atitudine deschisd, metodologie si etica
riguroasd, inovatie.”

., sprijinul si deschiderea catre integrare a doctoranzilor in mediul academic”

,, Un aspect care mi-a pldcut foarte mult a fost relatia deschisa si constructiva cu
indrumatorul de an, care m-a sustinut constant. De asemenea, am apreciat
implicarea cadrelor didactice §i cercetatorilor in organizarea de activitati
stiintifice si conferinte, care mi-au oferit oportunitatea de a invdta si de a ma
implica activ in cercetare.”

., Unul dintre aspectele care mi-au placut cel mai mult in cadrul activitatilor
desfasurate de cadrele didactice si cercetatorii UBB a fost profesionalismul si
pasiunea cu care au prezentat informatiile. A fost evident ca activitatile au fost
bine pregatite si adaptate nevoilor celor prezenti, ceea ce a creat un mediu de
invdtare pldcut si motivant.”

65



Centrul Qualitas,
August, 2025

., Unul dintre aspectele care mi-au placut cel mai mult in cadrul activitatilor
desfasurate de cadrele didactice si cercetatorii UBB a fost profesionalismul si
pasiunea cu care au fost sustinute prezentarile si atelierele. Am apreciat profund
deschiderea catre dialog, incurajarea gandirii critice §i capacitatea de a stimula
reflectia academica intr-un mod accesibil si relevant pentru parcursul doctoral.
De asemenea, am remarcat abordarea interdisciplinara si actualitatea temelor
discutate.”

e verbatime 1n alte limbi:

HU: |, Az elbadasok és a szeminariumok tetszettek, a hazi feladatok hasznosak
voltak. Oriiltem a meghlvottak eléaddsainak. Oriilok, és természetesen
tamogatom, hogy 1. félévben maradjon a képzésnek ez a formdja. (A pénteki nap is
szerintem maradjon a kovetkezo nemzedékek szamara.) Nagyon varom a junius
végi konferenciat is. Az egyetemi év teljes volt.” // RO: ,, Mi-au pldcut prelegerile
si seminariile, temele pentru acasa au fost utile. M-am bucurat de prelegerile
invitatilor. Md bucur si, bineinteles, sustin mentinerea acestei forme de invatamant
in primul semestru. (Cred ca ziua de vineri ar trebui sa ramdnd neschimbata
pentru generatiile viitoare.) Astept cu nerabdare conferinta de la sfarsitul lunii
iunie. Anul universitar a fost unul complet.”

HU.: , Konferencia szervezése. Nem csak a témavezeto, hanem a tobbi oktato is
felajanlotta segitségét az & szakteriiletét érinté  kerdésben a doktori
kutatasomhoz.” // RO: ,, Organizarea conferintei. Nu numai coordonatorul, ci si
ceilalti profesori si-au oferit ajutorul in ceea ce priveste aspectele legate de
domeniul lor de specialitate pentru cercetarea mea doctorala.”

HU: ,, Kutatasmodszertan kurzusok nagyon hasznosak voltak.” // RO: ,, Cursurile
de metodologie de cercetare au fost foarte utile.”

HU: ,, eléadasok, konzultaciok, mithelymunkak, kozos tevékenységek, amely soran
rengeteget tanulhattam.” // RO: , prelegeri, consultatii, ateliere, activitati
comune, in cadrul carora am invatat foarte multe.”

EN: ,,Having a research group to exchange ideas.” // RO: ,, Existenta unui grup
de cercetare cu care sa fac schimb de idei.”

» Comunicarea, dialogul si cooperarea pentru proiectul individual de cercetare, si munca
in echipa in alte proiecte de cercetare:

e verbatime In limba romana:

,, Activitatea pe care a coordonat-o doamna profesoard [numele profesoarei] in
cadrul [numele proiectului], ce s-a pliat perfect pe domeniul meu de interes si am
putut achizitiona informatii noi si foarte utile, intr-un mod placut si usor de
integrat. Multumesc frumos.”

,Aspectele care mi-au placut cel mai mult privind activitdtile desfasurate de
cadrele didactice: am apreciat deschiderea spre dialog, modul interactiv de lucru,
precum si faptul ca sursele de cercetare abordate au fost mereu actualizate, bine
documentate si adaptate nivelului doctoranzilor. De asemenea, mi-a pldacut
atmosfera prietenoasa, care a incurajat curiozitatea si implicarea activa. A fost o
experientd care m-a motivat.”
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,,Ceea ce mi-a placut cel mai mult in cadrul tuturor activitatilor desfasurate de
cadrele didactice / cercetatorii UBB a fost incurajat dialogul liber atdt intre
cadrele didactice / cercetatori, cdt si intre cadre didactice / cercetatori si public.
Activitatile au reprezentat, in acest sens, spatii ale dialogului autentic si deschis,
care contribuie la evaluarea si dezvoltarea muncii academice. De asemenea, mi-
a placut in mod deosebit diversitatea activitatilor si nivelul de pregdtire.”

. (1) Curriculum-ul modern; (2) numarul de oportunitati de dezvoltare, burse, si
seminare oferite de UBB, (3) echipamentul oferit pentru desfasurarea cercetarii.”

., Incurajarea initiativelor personale in cadrul cercetarii doctorale.”

., Mi-au placut discutiile, mereu o pldcere sa fac schimb de idei cu colegii mei. Am
astfel ocazia sa intru in contact cu unele idei care m-ar ajuta in teza mea si la care
nu m-as fi gandit in alte circumstante.”

’

., Spirit academic, responsabilitate, disponibilitate.’

., Transparenta si transdisciplinaritatea”

e verbatime in alte limbi:

HU: , kommunikacio, recens tudas, tajékozottsag” // RO: , comunicare,
cunostinte recente, informare”

HU: , tajakoztato, konferenciak” // RO: ,,informatiile, conferintele”

GE: ,,Die Moglichkeit, frei zu arbeiten” // RO: ,,posibilitatea de a lucra
independent”

> Alte teme: actualitatea problemelor de cercetare si calitatea informatiilor oferite
studentilor, sprijin cu materiale, inter si multidisciplinaritatea, metode de predare inovatoare,
dotarile existente

e verbatime In limba romana:

, Buna sincronizare a cercetarilor pe plan local cu tendintele din cercetarea
stiintifica internationala de astazi, actualitatea problemelor cercetare”

. Spectrul larg de informatii diseminate, entuziasmul si daruirea, aplicabilitatea
cunostintelor teoretice §i practice.”

,,cursurile cu informatii privind site-uri specifice cu informatii despre tematica de
cercetare, articole, moduri de prezentare articole/ postere etc”

.»Mi-a placut diversitatea sarcinilor implicate in proiectele de cercetare si faptul
ca o parte considerabila dintre ele au presupus creativitate in abordarea unor
probleme pe care le consider importante.”

In afara cursurilor obligatorii din cadrul programului de doctorat nu am
participat la alte activitati desfasurate de catre cadrele didactice, intrucdt pentru
specializarea mea nu existd in acest moment in UBB specialisti pe aceastd temd in
cadrul scolii doctorale din care fac parte. Am insa o colaborare foarte buna cu
membrii din cadrul altor facultati din cadrul UBB pentru realizarea unor studii
interdisciplinare.”
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,,Organizarea, caracterul multidisciplinar”

,,Metodele de predare inovatoare: Profesorii au folosit studii de caz si simulari
interactive care au facut invdtarea mai captivanta si aplicatd. Cunoasterea
aprofundata: Cadrele didactice au demonstrat o infelegere profunda a domeniului
si au explicat concepte complexe intr-un mod accesibil. Implicarea i
interactivitatea: Am apreciat oportunitdtile de a participa activ la discutii.”

e verbatime 1n alte limbi:

HU: , interdisziplinaris konferenciak, kiilonbozo szakteriiletekrol érkezo kutatok
és doktoranduszok, vitak, beszélgetések” // RO: ,,conferintele interdisciplinare,
cercetdtori si doctoranzi din diferite discipline, dezbateri, discutii”

HU: ,, Ujdonsagok, felszereltseg” // RO: ,, noutati, echipamentul”
EN: ,, Creative research proposals” // RO: ,, propunerile de cercetare creative”

GE: ,,Das BIP-Erasmus+ Stipendium.” // RO: ,, Bursa BIP-Erasmus +”

Aspecte de Tmbunatatit

In ceea ce priveste aspectele de imbunititit a stagiului doctoral, principalele
teme au fost dupd cum urmeaza, uneori insotite de sugestii de imbunatatire:
> Imbunititirea comunicirii si a dialogului intre studenti si corpul administrativ si
profesoral pentru clarificarea standardelor, reducerea inechitatilor si prezentarea unor noi
oportunitati profesionale:
e verbatime in limba romana:

,Anuntarea foarte din scurt a evenimentelor la care existd asteptarea sa
participam. Descrierile neclare privind unele dintre evenimentele la care ni se
solicita sa participam.”

., Lipsa de ghidaj in primele luni, se invata totul din mers”

»Lipsa de implicare, raspuns intarziat, lipsa de claritate in ceea ce priveste
regulile interne §i cerintele in functie de care suntem si evaluati, lipsa de claritate

in ceea ce priveste taskurile. Nu simt ca punctele mele forte sunt valorificate sau
apreciate.”

,, Comunicarea in ceea ce priveste anumite resurse oferite de UBB sau de alte
institutii pe care doctoranzii le-ar putea accesa pentru propria cercetare consider

ca trebuie imbunatatita.”

,» Comunicarea cu doctoranzii, in special din partea comisiilor de indrumare este
foarte slaba”

,,Uneori anuntarea din scurt a unui eveniment si lipsa de comunicare a
standardelor realiste de participare - plus observarea unor inconsistente in
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standarde: permisivitatea mai mare fata de unii colegi in raport cu restul, ceea
ce duce la comparatii neproductive.”

., Activitdtile ar putea fi organizate la ore mai tarzii avand in vedere ca la nivel
doctoral studentii lucreaza si nu toata lumea are program flexibil la serviciu ca
sa isi permitd sa lipseasca oricdnd doresc.”

»Majoritatea lor sunt suprasolicitati cu lucruri birocratice care dupa parerea
mea nu ar tine de munca lor ca profesori, din cauza aceasta nu le ajunge destul
timp sa-si valorifice si sa transmitd cunostintele, si sa comunice indeajuns cu
Studentii doctoranzi.”

e verbatime in alte limbi:

HU. ,, Az informacio sziirt vagy sziik korben valo terjedése.” // RO: ,, diseminarea
filtrata sau in cerc restrans a informatiilor”

HU: ,,Jobb kommunikéaci6 segitett volna.” / RO: ,,m-ar fi ajutat o comunicare
mai buna”

EN: ,,The lack of clear and precise communication of the activities I have to do,
how to publish an article, what opportunities as a non-European foreign student
I have to get other scholarships or be part of projects.” // RO: ,, Lipsa unei
comunicari clare si precise a activitatilor pe care trebuie sd le desfasor, cum sa
public un articol, ce oportunitati am ca student strain non-european de a obtine
alte burse sau de a face parte din proiecte.”

EN: , Ididn’t get much guidance” // RO: ,,nu am avut parte de prea mult ghidaj”

» Imbunititirea planului de studii si al continutului activitatilor de invatare si cercetare:

e verbatime in limba romana:

., Programa din anul 1 de doctorat este neadaptata specificului fiecare lucrari de
cercetare in parte, mult prea generale informatiile si prea putina aplicabilitate
vizibila. Birocratia si transmiterea informatiilor esentiale catre doctoranzi lasa
de dorit. Aflam in semestrul 2 ca de fapt grantul doctoral s-a majorat inca din
sem. 1, procedura de decontare din grant e neclara si nu a fost comunicata inca
din primul an de doctorat, trebuie sa pui 100 de intrebari la secretariat pentru
orice info.”

,, Cursurile oferite nu sunt cu adevarat folositoare pentru munca de cercetare, in
special ludnd in calcul nisele pe care ne situam. Problema sta la nivel de UBB
din pdcate, in special in cazurile in care exista cursuri pe care studentul le poate
selecta §i i se aprobd, ca la inceperea semestrului sa afle cad, de fapt, acestea nu
vor fi sustinute, pentru cd profesorii sunt pensionati. In acelasi timp, modificarea
contractului de studii este o corvoada si se bazeaza pe rugaminti, neasumate de
UBB.”

,Activitdtile sunt prea putine. Ajungi sa participi la ele doar daca insisti suficient
pe langa profesori. Aproape nimeni nu ne ascultd parerile, cu atdt mai putin sda
ne implice in activitati. Suntem chemati doar cand profesorul are treabad si nu are
pe cine chema in locul lui. Comisia de indrumare e inutild. Am profesori care nu
stiu nimic despre subiectul meu.”
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., Cursurile, conform planului de invatamant, au reciclat informatiile din
cursurile la care am asistat in cadrul studiilor de licenta si masterat. Nu a fost
nicio informatie noud, iar, din punctul meu de vedere, obligativitatea prezentei la
aceste cursuri este total nejustificata.”

., Materiile din planul de studiu nu sunt suficiente pentru a avea toate cunostingele
necesare elaborarii tezei de doctorat.”

,,... MU Qu acoperit aspecte necesare pentru a-mi putea planifica si desfasura teza
de doctorat”
e verbatime 1n alte limbi:

HU: ,a képzés tartalma koszénéviszonyban sem volt a doktorandusok
érdeklodesi kérével” // RO: ,,continutul formarii nu a fost in concordanta cu
interesele doctoranzilor”

HU: ,, Doktoris kurzusok csak kevesek szamara relevansak” // RO: ,, Cursurile de
doctorat sunt relevante doar pentru cdtiva”

GE: ,,Online Kurse” // RO: ,, cursurile online”

EN: ,,I hardly have the opportunity to attend courses, I have not encountered any
teaching activities apart from writing my dissertation” // RO: ,, Nu prea am ocazia
sa particip la cursuri, nu am intdlnit nicio alta activitate didactica in afara de
redactarea tezei de doctorat”

> Eficientizarea proceselor administrative care sustin desfasurarea proiectelor de cercetare

si sedearea si activitatea studentilor internationali:

e verbatime in limba romana:

2

,,Organizarea se poate imbunatati.

., Timpul de raspuns asupra unor aspecte de interes privind teza de doctorat.”

’

., Modificarile constante ale regulamentului si criteriilor.’

e verbatime in alte limbi:

HU: ,, Doktori védeés elokészitesének biirokratikus adminisztracios elokészitése.”
// RO: ,, Pregatirea administrativa birocratica a sustinerii tezei de doctorat”

HU: ,, A kutatastamogatdsra szant osszeg igényelésében nyujtott segitséggel” //
RO: ,,ajutor la solicitarea grantului de cercetare”

HU: ,,Honlapfrissités” // RO: ,, Actualizarea website-ului”
HU: , adminisztrativ és szervezési probléemak, kommunikdciohiany vagy
informaciovesztés” // RO: ,, probleme administrative §i organizatorice, lipsa de

comunicare sau pierderea de informatii”

EN: ,,Clear rules for international students who are Romanian government
scholarship holders. We signed a contract that says we can finish in 7 years, but
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we only have 5 years. That's not fair, there's a problem with the student residence
permit. The MAE doesn't give a student visa and you can't find information about
it anywhere. The University and the Ministry should work together and
communicate better with the students affected by this. It's urgent!” // RO ,, Reguli
clare pentru studentii internationali care sunt beneficiari ai burselor oferite de
guvernul romdan. Am semnat un contract care spune cd putem finaliza studiile in
7 ani, dar noi avem la dispozitie doar 5 ani. Nu e corect, e o problemda cu permisul
de sedere pentru studenti. MAE nu da viza de student si nu gdsesti nicdieri
informatii despre asta. Universitatea si Ministerul ar trebui sa lucreze impreund
si sa comunice mai bine cu studentii afectati de aceasta situatie. Este urgent!”

EN: ,,as an un-European student, I don't have access to buy some materials” //
RO: ,, ca student neeuropean, nu am acces sa cumpadr unele materiale”

EN: |, There's no integration for foreign students and no prospects to establish
relationships that will grow the university's networks internationally. This can be
capitalized on.” // RO: ,, Nu existda integrare pentru studentii strdini si nici
perspective de a stabili relatii care sa extinda retelele universitare la nivel
international. Acest aspect ar putea fi valorificat.”

» Cresterea finantarii si dotarea Scolilor Doctorale, atat in sensul cresterii
cuantumului per grant/ beneficiar, cat si al cuantumului total al granturilor
pentru ca un numar mai mare de doctoranzi sd beneficieze de acest sprijin:

e verbatime in limba roména:

., cuantumul mic al bursei doctorale”

., Nu este o nemultumire asupra activitatii cadrelor didactice. Nemultumirea, si
poate prea mult spus nemultumirea, deriva din faptul cd inca sunt necesare dotari
suplimentare pentru a putea desfasura activitdtile specifice.”

,, Conditiile tehnice absolut dezastruoase; faptul ca si cadrele didactice si
cercetdtorii sufera din cauza unei administratii care profita de pe ei, dar care ii
forteaza intr-o competitie aproape fara scrupule, care doar viciaza in continuare
viata academicd. Sa fim seriosi: si departamentele facultatilor UBB ca si
administratia UBB pastreaza in interior un manual al raului si un fel de a face
politica care il tin mereu in criza. De la UBB aveam pretentia sa nu se asemene
cu restul tarii.”

e verbatime in limba engleza:

EN: ,, conference financing” // RO: ,, finantarea pentru conferinte”

EN: ,, Limited non-EU, non-budget research funding” // RO: ,, Finantare limitata
pentru cercetare pentru studentii din afara UFE si cei fara buget.
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