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A kolozsvari Babes—Bolyai Tudomanyegyetem Hungarologia Doktori
Iskolaja hallgatéinak Gjabb, immar hatodik tanulmanykotetét veszi kéz-
be az Olvas6. Ordmmel szerkesztettiik, mivel meggy6zédésiink, hogy az
iskolaban zajlé kutatasok ez alkalommal is figyelmet érdemelnek. E ki-
advany megszolalasi lehetdséget biztosit a fiatal kutatoknak, az érdek-
|6d6k pedig betekintést kaphatnak a kutatas miihelyébe és legfrissebb
eredményeibe.

13 szerz6 13 tanulmanyat kozdljik a nyelv-, irodalom- és néprajztu-
domany teriiletérdl. E tanulmanyok (j forrasok feltarasara, értelme-
zésére vallalkozo alapkutatasok, esetenként tobb éves kutatdi munkak
eredményeit felmutato értekezések, amelyeket a valtozatos, hianypotlo
kérdésfelvetés, a megfelel6 modszertani szempontok alkalmazasa, a
szakszer(iség és a kovetkezetes tudomanyos nyelvhasznalat jellemez.
A kétet masodik részében a 2021-2022-ben megvédett doktori érteke-
zések téziseit mutatjuk be, hiszen a diakok tudomanyos teljesitménye a
doktori iskola fokmérdgje.

Dr. Berki Timea
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Eloszo

Folyamatok, jelenségek, értelmezések cimmel foglaljuk egységbe a
kolozsvari Babes—Bolyai Tudoméanyegyetem Hungaroldgia Doktori Iskolaja
hallgatoinak legfrissebb irasait, kutatasi eredményeit. A betiirendben ko-
761t tanulményok az irodalom-, nyelvészet- és néprajztudomany teriiletére
kalauzoljak az Olvasokat, és valtozatos kérdéskoroket vizsgald alapkuta-
tasokrol adnak szamot.

Kozépkori imadsagos konyvek, 18. szazadi kiadvanyok paratextusai
véalnak 0sszehasonlitd vizsgalatok targyava e tanulmanyokban, akarcsak
az irodalmi, illetve nyelvészeti kérdésfelvetésii magyar forditasvaltozatok
Pet6fi Sandor verseinek, illetve James Joyce Ulyssesének kutatasa esetében.
A kortars irodalmi szovegek, életmiivek (ajra)értelmezései a kanonizacios
folyamatokhoz kapcsolodnak, mikdzben a miivek szoros és professzionalis
olvasésardl tanuskodnak. A nyelvi és/vagy felekezeti kisebbségi 1ét sors-
kérdései nyelvészeti és/vagy néprajzi szemponti kutatdsok targyaként
keriilnek izgalmas megvilagitasba. Tovabba a kotet és kozvetve a doktori
iskola olyan ujszerli kérdésfelvetésekre is lehetdséget nyujt, mint az Uj
kulturalis jelenségek és hagyomanyok feltalalasanak kutatasa vagy a ndi
énképek vizsgalata.

E szerteagazo tematika valtozatos tudomanyszemléletrdl és modszertani
megkdzelitésrdl arulkodik, mikdzben a doktori képzés tudomanyos mithe-
lyében foly6 kutatasok sokszintiségére is ravilagit. Ezt bizonyitja a kotet
masodik felében talalhaté gylijtemény is, amely az utdbbi évben megvédett
doktori értekezések — magyar, romdn és angol nyelvii — téziseinek kozlésé-
vel irdnyitja ra a figyelmet az iskola eredményeire.

Az Egyetemi Fiizetek sorozat részeként ajanljuk e kotetet mindazok-
nak a doktori hallgatoknak, kutatoknak és olvasdknak, akik az irodalom-,
nyelvészet-, néprajztudomany legfrissebb kutatasi eredményei irant ér-
deklédnek.

Dr. Berki Timea






Balazs-Szikszai Emese

A kodvaltas illeszkedési formai és modjai
az Also-Kis-Kiikiillo menti kétnyelvii beszélok
megnyilatkozasaiban

Bevezetés

Anyelvi érintkezés nem U] jelenség, azota van, amiota léteznek nyelvek.
Ma mar nyelvi univerzalénak szamit az a megallapitas, hogy sziikségsze-
riien minden nyelv érintkezik valamilyen mas nyelvvel, mivel a nyelvek,
akarcsak a nyelvet besz¢élok, nem elszigetelten léteznek, hanem mas nyelvek
¢és népek szomszédsagaban. Ennek kdvetkeztében a kolcsonhatas elkertil-
hetetlen. A nyelvi interferencidk és kontaktusok legtobbszor a kétnyelvii
beszélok megnyilatkozasaiban jelentkeznek, mert a kétnyelviieknek lehe-
toségiik van arra, hogy két kod koziil valasszanak, amikor egy nyelven ki
akarnak fejezni egy adott gondolatot.

Mindemellett kdztudott, hogy az aktiv kétnyelvl beszélok nyelvtudasa,
nyelvi kompetenciaja nem kiegyenstlyozott, rendszerint az egyik nyelv
szempontjabol dominans jelleget mutat. A dominans jelleg a kommunika-
cios szinterek, a hasznalati gyakorisag és a szocializacids hattér fliggvé-
nyében alakul ki.

Mivel a Magyarsaroson ¢s kornyékén €16 beszélok magyar—roman két-
nyelviisége bizonyos regiszterek, elsésorban a kozigazgatas nyelvezete és
altalaban a szaknyelv terén roméan dominanciat jelez, gy dontéttem, hogy
a kommunikacio6 soran felmeriil6 kifejezési nehézségek megnyilvanulasait,
kikiiszobolési modozatait vizsgalom. Dolgozatomban az Also-Kis-Kiikiillo
menti telepiilések kétnyelvli beszéldinek megnyilatkozasaiban jelentkez6
kodvaltasok illeszkedési modjait és formait elemzem, hiszen a mindenna-
pokban, kétnyelvii kdrnyezetben az erdélyi magyarok tobbségének a haté-
kony kommunikacié érdekében az anyanyelve mellett egy masik nyelvet/
nyelvvaltozatot sziikséges hasznalnia, nyelvet/kodot kell valtania.

Az ebben a térségben €16 kétnyelviiek nyelvtudasaban és nyelvhaszna-
lataban a nyelvek kozott funkcionalis elkiilontilést figyelhetiink meg, hiszen
bizonyos kozlési helyzetekben rendszerint egyik vagy masik nyelvet, annak
valamely valtozatat, regiszterét hasznaljak. Sajatos nyelvhasznalati szintér-
nek bizonyul a hivatal, az orvosi rendeld, némely esetben az iskola is, ahol a



beszélok csak az allamnyelven beszélhetnek. Ennek kdszonhetden kiterjed-
het akdr magyar anyanyelvdominans beszéldkre is a nyelvi problémara utald
kodvaltas. Leginkabb a kodvaltas soran kombinalt kiilonbdzd nyelvii szekven-
ciak egymashoz illeszkedését elemzem nyelvi szintek szerint. Azt figyelem
meg, hogy az egyes nyelvi szinteken megjelend idegen nyelvii szekvenciak
hogyan illeszkednek a bazisnyelvii megnyilatkozasokba. Az eltérd tipusa
kodvaltasokban tetten érheté magyar és roman nyelvii szekvenciak kombi-
nalasat leginkabb strukturalis és diskurzusszervezési szempontbol vizsgalom
és osztalyozom egy olyan besz¢l0kdzosség tagjainak megnyilatkozasaiban,
amely kisebbségi helyzetének velejardjakeént gyakran ¢l kodvaltassal. A ku-
tatas adalékul szolgalhat e jelenségek szociolingvisztikai, pszicholingviszti-
kai és pragmatikai iranyultsagu tanulmanyozasahoz, hiszen a nyelvvalasztas
dontések sorozata. A beszélgetés soran olyan szituacioba keriilhet a besz€lo,
melynek kévetkeztében egyik nyelvrol a masikra valt annak érdekében, hogy
az interakcid sikeres legyen a megvaltozott helyzet miatt. A kodvaltasnak te-
hat mindig vannak pragmatikai, kontextualis okai is, vagyis nem csak nyelvi
rendszerbeli tényezok befolyasoljak. Példaul a szituacio, a beszéld személye,
egy- vagy tobbnyelviiek jelenléte, a nyelvtudas vagy a kontextus.

A rendelkezésemre allé élényelvi adatok Magyarsaros és kornyé-
kén, az Als6-Kis-Kiikiillé menti telepiilések (Vamosgalfalva, Szokefalva,
Kiikiillsdombé és Adamos) kétnyelvii, magyar anyanyelvii lakoinak meg-
nyilatkozasaibol szarmaznak. Osszesen 185 interjut készitettem, mely 89
ora 49 percet foglal magaba. Az adatkozlok életkora 14 és 96 év kozott
mozog. Az idésebb adatkdzlok tobbségének végzettsége elemi, 4 osztaly
(26 személy — 14%-a a megkérdezetteknek), altalanos iskolat az adatkoz-
16k 52%-a végzett, amely dsszesen 96 adatkozld. A kozépkora személyek
(39 adatk6z16) rendszerint kozépiskolai végzettséggel rendelkeznek (ez az
adatkozlok 21%-a), 24 személy pedig egyetemi oklevelet szerzett (13%),
akik kozott van polgarmester, iskolaigazgato, lelkész és pedagdgus.

A kodvaltas fogalma

A kétnyelviiségi szakirodalomban a kodvaltast vagy nyelvvaltast mint a
bilingvizmus egyik jellemz0 kiséréjegyét targyaljak, és legtobbszor igy em-
legetik, mint az identitas kifejezésének, a csoporton beliili szerepek meghata-
rozasanak vagy a szituaciovaltozas jelolésének az eszkozét (Gumperz 1982:
70). Gumperz (1982) és Auer (1984) kezdte elészor diskurzuseszkozként
megnevezni a kddvaltast, hiszen egyfajta kontextualizacios stratégia, meta-
pragmatikai jelzés, melyet a besz€16 a szandékainak megfeleléen hasznal.
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A kodvaltas nyelvészeti, pszicholingvisztikai megkozelitésekor a kuta-
tok vizsgalati témadja, hogy a két nyelvi rendszer egymasra hatdsakor milyen
torvényszertiségek jelentkeznek. A kodvaltas ilyen szempontu vizsgélata
esetében felvetddik a kérdés, hogy van-e egyaltalan a kodvaltasnak kiilon
grammatikaja. Sankoff és Poplack (1980) szerint 1étezik.

Gumperz és Hernandez (1969) a kodvaltas nyelvtani kényszereit vizs-
galtak, kutatasuk arra iranyult, hogy feltarjak, hogy a mondaton beliil hol
lehetséges valtas. Poplack két grammatikai kényszert vizsgalt a kodvaltas
létrejottekor, melyek koziil az egyik a ,,morfémakényszer”, azaz nem johet
l1étre kodvaltas t6 és toldalékmorféma kozott. A masik az ,.ekvivalencia-
kényszer” elmélete, mely szerint a mondaton beliili kodvaltas olyan helye-
ken torténhet, ahol nem sérti egyik nyelv szintaktikai szabalyait sem. Ezzel
a megallapitassal szemben mas kutatok tigy gondoljak, hogy nincs kiilon
kédvaltasgrammatika (pl. Woolford 1983). Grosjean is (1982: 328-330)
ugy véli, hogy a két nyelv grammatikdja idonként atfedi egymast a sz6-
rendi szabalyok szerint, de a két nyelv mentalis szdtara kiillonallo marad.
Ha a kodvaltast a nyelvi rendszer felépitése feldl kozelitjiik meg, akkor a
jelenséget vizsgalhatjuk a diskurzus, a mondat vagy egy hosszabb szdveg
rovidebb részletének, szekvencidk szintjén is, de lehetséges morfémak,
hangok szintjén is. Nem elhanyagolhato a két érintett nyelv egymashoz
valo viszonya sem. A kodvaltas tehat inkabb hasonlit egy kiilon nyelvhez,
melynek van rendszere, €s le lehet irni a szabalyszeriiségeit.

A kodvaltas leginkabb beszélt nyelvi jelenség, az irott nyelvben els6-
sorban akkor fordul eld, ha a beszélt nyelvihez hasonld szituaciot jelenit
meg a szerz0. Nem véletlen, hogy a kddvaltasok grammatikai szemponta
elemzése terén sokkal kevesebb eredményt mutattak fel, mint a kodvalta-
sok kommunikativ szerepét illetéen. A jelenség a kétnyelviiség klasszikusan
értelmezett problémakdorébe tartozik.

A jelenség barmilyen szintli vizsgalatakor nem lehet figyelmen kiviil
hagyni a kétnyelviiség egyéni és/vagy kdzosségi tipusait, azaz fel kell mérni
a kodvaltas mint kommunikacids stratégia eléfordulasanak lehetéségét. Ezt
az is meghatarozza, hogy a beszédszituaciod egy- vagy kétnyelvii beszéd-
modban zajlik-e. Az el6z0 esetben a beszélgetés résztvevoi koziil legalabb
egy személy egynyelvii, az utébbinal pedig minden résztvevé kompetens
legalabb két kdzos nyelven beszélni (Grosjean 1998). Az egynyelvii beszéd-
moddban egy nyelv aktivalt, kétnyelvii beszédmodban pedig két nyelv, és
igy ez utobbi esetben gyakoribbak az interferencidk. A kodvaltasnak mindig
helyzethez kotott, pragmatikai okai vannak. A két kod valtakozé megjele-
nése a beszélgetésben ugy értelmezhetd, hogy egyben a kommunikécios
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szituaciot is figyelembe vessziik. Amennyiben a pragmatikai ok nem fedez-
hetd fel, a valtas pragmatikai erejét veszti, és ettdl a ponttdl kezdve mar nem
kodvaltasrol, hanem kodkeveredésrdl beszéliink (Navracsics 2010: 122).
A kodvaltast fontos megkiilonboztetni a kddkeveredéstol, hiszen a kodke-
veredés az a kétnyelviiségi beszédstratégia, amikor a beszéld ugy keveri a
két nyelvet, hogy azok elemei nemcsak jelentéstani, hanem mondattani és
prozédiai szempontbol is egységet alkotnak, bar az egyes kédok hangtani-
lag megorzik sajatossagaikat (Marku 2013). Ilyenkor olyan nagy mértékii a
kodvaltas gyakorisaga, hogy a hallgatonak szinte lehetetlen megallapitania,
hogy melyik a bazisnyelv.

A kodvaltas nagyon gyakran olyan kommunikativ stratégiaként hasz-
nalatos, amely nyelvi és tarsadalmi jelentést hordoz (Gumperz 1970).
,»A kodvaltas tarsadalmi stratégia, amelyet a csoporthatarok kijelolésére,
athagasara vagy lerombolasara hasznalnak arra, hogy megteremtsék, eld-
hivjak, vagy megvaltoztassak az interperszonalis viszonyokat a veliik jaré
jogokkal és kotelezettségekkel egyiitt” (Gal 1988: 247). A kodvaltasnak
tehat kétféle szerepe lehet a beszédhelyzetben: egységesit6 akkor, ha az
adott kozosségben a beszéd gazdagodasat szolgalja, s nem hangstlyoz
politikai, statuszbeli, rangbeli kiilonbségeket, vagy lehet elkiilonitd, abban
az esetben, ha a kodvaltasnak meghatarozoé szerepe van annak tisztazasa-
ban, hogy a beszédben részt vevéknek milyen szerep jutott, mit akarnak
hangsulyozni, hogyan akarjak az egyéni kiillonbségeket eldtérbe helyezni
(Navracsics 1999: 26).

A szakirodalomban alaptézis, hogy a kodvaltas sosem Ontdrvényt,
hiszen mechanizmusat strukturalis és funkcionalis szabalyok egyarant
iranyitjak. Egyes nyelvészek szerint a strukturalis és funkcionalis szabaly-
szeriségek univerzalisak, masok ugy vélik, hogy kizarolag a kodvaltott
nyelvparok egymasra vald kdlcsonhatasaban értelmezhetdk. A kddvaltas
funkcionalis mechanizmusat kutatd nyelvészek szerint a kodvaltas mint
kommunikéacios aktus jelentéssel bir. A kodvaltas jelentését — a konstruk-
tivista-esszencialista dichotomia tagabb keretében elhelyezve kell vizs-
galni (Fishman 1966; Myers-Scotton 1983, 1998; Woolard 1988, 1989;
McClure és McClure 1988; Gal 1988). Veliik szemben allnak azok a teo-
retikusok (Auer 1984; Wei 1995, 1998, 2005; Stroud 1992, 1998; Torras
¢s Gafaranga 2002; Gafaranga 2005), akik ugy gondoljak, hogy a kodval-
tas nem csak jelentéssel bir, hanem jelentést hoz l1étre, ami elsdsorban az
adott nyelvi helyzet alapos szovegkdzpontll elemzése altal értelmezhetd
(Kovacs 2019).
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A kodvaltds illeszkedési modjai és formdi a kiilonbozd nyelvi szinteken

A roman nyelvbdl szarmazé elemek illeszkedése az Also-Kis-Kiikiilld
menti beszélok megnyilatkozédsaiban kiilonféle szinteken megy végbe.
Alegtobb kodvaltas a 6 szintaktikai és prozodiai hatarokon torténik (szin-
tagma- és mondatszinten). De nyelvvaltasok természetesen torténhetnek
nemcsak nyelvtani szerkezetek hataran, hanem egyetlen beagyazott sz6
erejéig, ritkabb esetben lexéman beliili morfémahatarokon, vagy a szonal
nagyobb egységeknél is (Marku 2013).

Auer (1984) kiilonbséget tesz a beszélével (participant-related) és a
diskurzussal (discourse-related) kapcsolatos kodvaltas kozott. Az elébbi
beszéldorientalt, a besz¢éld kompetencidjahoz kapesolodik, az utdbbi az in-
teraktiv tevékenység felépitéséhez kapcsolodik. Poplack (1980) mas néz6-
pontot érvényesitve egy masik keretrendszert javasol. A megnyilatkozasban
elfoglalt helyiik szerint csoportositja a koédvaltasokat: mondatokon kiviili,
a (tag)mondathoz szervesen nem kapcsol6dd mas nyelvli megnyilatkozas
(tag-switching vagy extrasentencial): ,,...most ebbe az évbe a Sorbonne-
ba jarok. Itt, voila (’ime’), Parizsba.”, mondatok kozotti (inter-sentencial):
,.Es volt magyar baratod?/Volt. Oui. ("Igen.”) Volt.”, és (tag)mondatokon
beliili (intra-sentencial): ,,De az se, je suis désolée (’le vagyok sujtva’), azt
mindenkinek mondhatjuk...” (Szab6—Torpényi 2013: 180).

Az intra-sentencial terminus a tagmondaton beliili megszakitasokra,
habozasokra, sziinetekre vonatkozik. A mondaton kiviili kodvaltas szintak-
tikai szempontbdl legkevésbé jar kotdttségekkel, ezaltal kdnnyen beépithe-
té egynyelvii mondatokba. Lényeges, hogy a masodik nyelv alacsonyabb
ismerete is elegendd 1étrejottéhez. A mondatok kozotti kodvaltas tobbnyire
mondathatdron vagy tagmondatok hatdran figyelhetd meg, emiatt az el6z6
csoporthoz képest nagyobb kompetenciat igényel. A mondaton beliili kod-
valtas a legproblematikusabb tipus, mivel meglehetdsen nagy arra az esély,
hogy az egyén megszegi valamelyik nyelv nyelvtani szabalyait. Ez a tipus
mindkét nyelv igen magas szintii ismeretét feltételezi (Bartha 1999: 120).

Az eddigi kutatasokban szintaktikai szempontbol a kodvaltas jelenségét
szoszerkezet, tagmondat és mondat szintjén irtak le (Bend 2008: 46-56).

A tovabbiakban a mondaton beliili kodvaltas illeszkedését vazolom fel,
lexikai és grammatikai szinten vizsgalom a kodvaltast a sz0, szoszerkezet,
tagmondat ¢s mondat szintjén.

A lexikai szintii kodvaltasok esetében tobb illeszkedési modot kiilonit-
hetiink el.
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A legelterjedtebb mod, amikor az idegen nyelvii szekvencia vagy ven-
dégnyelvi, vagy bazisnyelvi viszonyjeldléssel jelenik meg, illeszkedik be a
mondatszerkezetbe. Az esetek tobbségében leginkabb magyar viszonyjelo-
1¢éssel ellatva jelennek meg a lexikai szintli kodvaltasok, melyeket Lanstyak
Istvan B tipust kodvaltasnak nevez. Ezekben az estekben a beépiilés bazis-
nyelvi morfémak segitségével torténik:

(1) ,,— Mit szoktak enni?/ — Osszepétaltak, s csinaltak gritart, szendvi-
cset.” (B. Zs. 49 éves n6, Magyarsaros) A gratar *rostonsiilt’ roman eredet(i
szO6hoz magyar targyrag csatolodott.

(2) ,,Szolgalatat én nem csinaltam. Ejsze egy honapba egy napat, kettot.
Feliiltem a 16hatra, s ementem a fasian.” (Cs. S. 80 éves férfi, Adamos)
A fasia "hosszu és keskeny tertilet’.

(3) ,,Mind urmaralt, kért, ugy ismerkedtiink meg.” (M. Zs. 68 éves no,
Kiikilldédombd) Az urmaralt sz6 a roman a urmari igébdl szarmazik, *ko-
vetni’ jelentésben hasznalatos az adott megnyilatkozasban.

Azonban vannak olyan lexikai szinti kodvaltadsok, melyeket a beszéld
roman grammatikai (szintaktikai) viszonyjelolés segitségével illeszt be a
megnyilatkozasaba. Itt a kodvaltas beépiilése vendégnyelvi viszonyjel6lé
elemeknek koszonhetéen valosul meg:

(4) ,,Ott is hagytak, tették a kicsit la monitorizare (.) 6 ilyen (.) olyan
mondjam gy romanosan o fost agitata.” (F. Zs. 20 éves nd, Székefalva)
A la monitorizare 'megfigyelés ala’ jelentésii.

(5) ,,S azokat készitettiik, s raktuk fel azokra a (..) pe plansete, igy
mondtak.” (J. A. 40 éves né, Adamos) A pe plansete *tablakra’.

(6) ,,Itt volt a korhazna a (.) 1a psihiatrie, s innen ment Németorszagba
3 hénapra.” (B. J. J. 66 éves n6, Adamos) La psihiatrie *pszichiatrian’ je-
lentésti.

Lathato, hogy mindegyik adat esetében a roman grammatikai viszony-
jel6lés (la, pe) aroman fénévvel egyiitt hatarozoi funkciot tolt be. Az utob-
bi két esetben az adatk6zI6 a roman nyelvi kodvaltas el6tt sziinetet tart,
mintegy keresi a helyes megfelel6t.

A verbalis kiséréjelenségek, szokeresési sziinetek, toltelékszavak hasz-
nalata, valamint a helyi nyelvszokasra vald hivatkozas (,,agy mondjak™)
jelzi, hogy az adatk6z16nél megjelenik a nyelvi hianyjelenség, melynek
kovetkeztében kodot valt, vagy koriilirja a megnevezend6 fogalmat (Bend—
Sofalvi 2021: 66), amint ezt az alabbi adatok is jelzik:

(7) ,,— S ott mivel foglalkozott? / — Ez a [...] hogy mondjak? Bucitar,
szakacs.” (A. Zs. 69 éves nd, Szoékefalva)
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(8) ,,Kellett lehordjam, normalisan a szénat, a takarmanyt bé kellett, hogy
hordjad. Banda vitte, de a bandaba vot egy olyan nagy [...] cuva (..) ma-
gyarul hogy mondjak? Tolcsérszertiség.” (J. I. 63 éves nd, Szokefalva)

(9) ,,Magyarul (.) te, hogy is van? (.) nagyon hosszll neve van aaa
Comunicare interculturali in mediul economic. Hat, ilyen Interkulturalis
kommunikacio ilyen ekondémiai téren.” (K. Z. 22 éves nd, Szokefalva)

(10) ,,Hétfon reggel vot aaa, (..) Ggy szoktuk mondani, hogy careu,
amikor az egész iskola beallt, s nagysziinetbe az igazgato felolvasta (..).
Ez a careu Ggy kezd6dott, hogy »Fiul meu, Janos...«.” (ifj. Sz. J. 59 éves
férfi, Vamosgalfalva) A careu *négyzet, gyiilekez6’.

A 8. megnyilatkozasban az adatk6z16 némi gondolkozas, id6huzas utan
csak sejteti, hogy mirdl van sz6, hiszen nem pontos a megnevezés. A cuva
jelentése *dézsa, kad, esetleg tartaly’.

A 9. megnyilatkozasban az adatkdzlonek nem jut eszébe a kifejezés
magyar megfeleldje. Ezt bizonyitja a ,,Magyarul (.) te, hogy is van?”” kér-
dés, a szdkeresési sziinet, illetve az ilyen toltelékszo. A Comunicare in-
terculturald in mediul economic ’Interkulturalis kommunikacié gazdasagi
kornyezetben’ jelentésii.

A 10. adatban az i7gy névmasi eredetli hataroz6szo jelenik meg a mond-
tak/mondjak elott, amellyel a beszél6 a beszédszokasra hivatkozva hitele-
siti vagy probalja természetessé tenni a roman eredetii kifejezést. A nyelvi
szokasra, hagyomanyra valo hivatkozas funkcidja az elfogadtatas, a ma-
gyarazat. Az ugy mondtak/mondjak szerkezet mint diskurzusjeld1d a szoveg-
folyamat szervezddésének szintjéhez tartozik. A szovegbdl kifele kapcsol,
tagabb értelemben kontextualis elozményhez kotddik. Utalhat kiilsd szoveg-
forrasra, épithet a k6z0s valdsagismeretre €s az azonos nyelvi ismeretanyag-
ra is, de pragmatikai funkciora is reflektal (Domotor 2008: 429). Mutatja,
hogy az adatk6z16 hasznal egy kifejezést, de szabadkozik miatta, a sajat
valasztasat nem talalja teljesen kielégitének. Jelezni kivanja a befogadonak,
hallgatonak, hogy szovalasztasa, fogalmazasmadja eltér a szokasostol. Ez
utalhat a szerkezet hasznalatjel516 szerepére is (DOmotor 2008: 431).

Kevés olyan eset van, amikor az adatkdzlé ne tenne semmiféle meg-
jegyzést, ne tartana néma habozasi sziinetet vagy esetleg egy dada hangnak
megfeleld hangzonyu;jtast:

(11) ,,Nincs kard, a roman posta le van maradva. Nalatok is ugy pa-
naszkodtak, hogy kijelenti, hogy mikor menjenek, me nala otthon van az
agentia, ghiseu.” (Sz. A. 46 éves n6, Vamosgalfalva) Agentia, ghiseu je-
lentése ebben a kontextusban ’pénztari ablak’.
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(12) ,,Ugy vot, hogy én egy csikszeredai céghez alkalmaztam magam.
Ok Magyarorszagra jartak. Nekem a dispecer innen egy székely fin.” (I. 1.
31 éves férfi, Sz6kefalva) A dispecer magyar megfeleldje *diszpécser’.

(13) ,,Magyar irodalom volt, ahol csak respins, admis volt.” (N. F. 62.
éves férfi, Szokefalva) A respins, admis roman szavak a vizsgazas mindsi-
tésére szolgalnak, és a vizsga sikertelenségét vagy sikerességét jelolik.

(14) ,,Legyen 6 annyira constient, hogy tudja 6 magat rendezni.” (J. J.
J. 37 éves nb, Székefalva) A constient jelentése "tudatos’.

Az ilyen tipust kodvaltasokat nevezi Lanstyak Istvan Z tipusu kodval-
tasoknak (Lanstyak 2005a), amikor maga a vendégnyelvi elem testetlen
(morfologiailag nem jelolt) eszkozokkel épiil be.

A szoszerkezet szintii kodvaltdasok esetében is vannak olyan szdszerke-
zetek, amelyek onalldan, kisérdjegy nélkiil jelennek meg:

(15) ,,Nem szeret, pur si simplu, els6 perctd nem.” (F. Zs. 20 éves nd,
Szokefalva) A pur si simplu magyar jelentése ’egyszeriien’, mely pragma-
tikai funkciot jelol.

(16) ,,Vét itt Adamoson egy monta, centru de insimantiri. Vették a
magot a bikaktd.” (Cs. S. 80 éves férfi, Adamos) A centru de insamantari
‘mesterséges megtermékenyitd kdzpont allatok szamara’.

(17) ,,Aztan Botosani-ban csinaltunk poligon de instruire.” (Sz. P. 69
éves férfi, Magyarsaros) A poligon de instruire *kiképzbpalya’.

Talnyom6 mennyiségben jelennek meg azok a szészerkezet szintli kod-
valtasok, melyek esetében az adatk6z16 konkrétan jelzi vagy utal arra, hogy
kodvaltassal él:

(18),,Ugy is szereliink le tiszteknek (.) Ilyen (.) az ilyen, hogy is mond-
jam (.) companie auto.” (V. 1. 47 éves férfi, Székefalva) A companie *sza-
kasz, katonai egység’.

(19) ,,Akkd vot, hétvégén csinaltuk a lednykak, kicsik votunk, ilyen spec-
tacole, voltak ilyen grupuri de copii.” (J. M. 42 éves né, Kiikiillédombd)
A spectacole *el6adas’, grupuri de copii ’gyerekcsoportok’.

(20) ,,Weisz ki volt itt a kommunizmusba? Ilyen secretar de partid.
Nem lehetett beszélni, elzartak.” (G. J. 50 éves férfi, Magyarsaros) Secretar
de partid *parttitkar’.

(21) ,,A Bicaphoz felvettek ilyen coordonator transport, valami effé-
le.” (V. 1. 47 éves férfi, Szokefalva) A coordinator transport magyar meg-
feleldje "kozlekedési koordonator’.

Amint az adatok jelzik, az ilyen toltelékszd mintegy bevezeti, elérevetiti
a koédvaltas megjelenését. A tobbszori megjelenése arra enged kovetkez-
tetni, hogy az adatko6zl6 keresi a magyar megfelel6t, de mivel nem talélja,
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lexikai kodvaltassal él. Ezt kovetéen nem all meg, tovabbi magyarazatot
iktat be, melynek kovetkeztében jelenik meg a szoszerkezet szintti kod-
valtas (19. adat).

Az ahogy mondjak/mondtuk, romanosan/romanul kifejezés is egy nyelvi
szokasra hivatott utalni mindamellett, hogy kimondasa utan az adatkozl6
nem torekszik a fogalom magyar megfeleldjének keresésére, megtalala-
sara.

(22) ,,Az is jo mesterség lett volna, ghid turistic, ahogy mondja a ro-
man.” (Sz. L. 28 éves férfi, Magyarsaros) A ghid turistic *idegenvezetd’.

(23) ,,Kellett fogadni tanart, mint most vagy pe baza de dosar, ahogy
mondjak.” (Sz. I. 73 éves n6, Kiikiillédombo) A pe baza de dosar magyar
megfeleldje "iratcsomo, dosszié alapjan’.

(24) ,— Hova ment tovabb iskolaba?/ — Dicsészentmartonba./ — Es ott
milyen iskolat végzett?/ — A, kiarusitot, 4 lucritor comercial, ahogy mond-
jak romanul. Azt valasztottam.” (K. Cs. I. 38 éves n6, Vamosgalfalva)
A rom. lucrator comercial *bolti alkalmazott’ jelentésben haszndlatos.

(25) ,,Friska por, ahogy romanul mondjak praf de frisca. Akkor nem
talaltak ki a folyékony tejszinhabot. Akkor por volt, praf.” (P. M. 37 éves
nd, Magyarsaros)

A 25. megnyilatkozasban elhangzik a kodvaltas magyar megfelelje:
praf de frisca *tejszinhabpor’.

A fenti adatok altal szemléltetett legitimizalas olyan beszédstratégia-
nak tekinthetd, amellyel a beszélé megprobalja elfogadhatova tenni a szo-
katlan, kevésbé normativ nyelvi format tigy, hogy kdzben kodvaltassal él,
melyet metanyelvi megjegyzésekkel 1at el (tigy mondjak, ahogy mondja a
roman). Ugy tiinik, mintha a besz¢é16 nem ismerné a magyar kifejezést, de
mindemellett arra is kitind példa lehet, hogy tudatosan hasznalja az idegen
megnevezést, ezzel mintegy hitelesitve mondanddjat. Feltételezhetd, hogy
az ilyen esetekben az anyanyelvi aktiv szokészletben nincs olyan szd, kife-
jezés, amely megfelel6 lenne az adott fogalom kifejezésére (Ben6—Sofalvi
2021: 77).

A habozas €s a szokozi néma sziinet is utalhat implicit médon a nyel-
vi hiany vagy lapszus megjelenésére egy megnyilatkozason beliil. Szende
Tamas szerint a szlinet megjelenésének valoszinliségét, a sziinet idotartamat
a kozlend6 tudattartalmanak érvénye hatdrozza meg. Azt mondhatjuk, hogy
a sziinet, amely némely esetben kozel van ahhoz, hogy maga legyen a tes-
tet 61t6tt redundancia, a maga informacidtartalmanak hidnyat, redundanci-
ajat atsugarozza a kozvetlen megel6zo és kovetd elemekre (Szende 1976).
A hezitalas miatti sziinetek a mentalis tevékenység és a beszédtevékenység
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megfeleléseinek egyenetlenségeibdl szarmaznak. A hezitalas nem azonos
iddtartam-kieséssel, hanem a keletkezett {irt valamilyen nem nyelvi termé-
szetll, akusztikailag észlelhetd, de nyelvileg onmagéaban nem értelmezhetd
hangjelenség t6lti ki. A habozas célja idényerés annak érdekében, hogy a
magyar nyelvii megfeleldt aktivalja a besz¢ld. A kovetkezd példak mind a
sz0kozi habozast mutatjak. Olyan szdszerkezet szintll kodvaltasokat idé-
zek, ahol az adatk6z16 megnyilatkozasaban habozas, néma sziinet, valamint
hangzonyujtas van:

(26) ,,0s2Kk6 vittek a katonasagto ilyen (..) aaa (..) agriculturi (..) mun-
cii agricole. Abba az id8be.” (Gy. J. 67 éves férfi, Adamos) A muncii ag-
ricole 'mezdgazdasagi munkalatok’.

(27) ,,Veszélyes gazak votak (..) Klor, 4aa pentaclor dintrobutil, 433
acid clorhidric, acid fluorhidric, romanul mondom, me ugy tanultuk.”
(B. A. 55 éves férfi, Kiikiillédombo). A pentaclor dintrobutil *pentaklor
fenol’, az acid clorhidric ’sésav’ és az acid fluorhidric "hidrofluorsav’.

(28) ,,Facebookon volt egy hirdetés, hogy alkalmaznak (.) mi az (.)
asistent de farmacie (.) és bekiildtem a CV-t.” (V. M. M. 26 éves nd,
Vamosgalfalva) Az asistent de farmacie magyar megfelel6je ’gydgyszer-
tari asszisztens’.

A fenti adatokkal ellentétben vannak olyan hibrid szerkezetek, amelyek-
ben a két ismert nyelv egy-egy szava szerkezetet alkotva jelenik meg:

(29) ,,Nem voltak, mint most, ilyen special jatékok.” (V. A. 65 éves
ferfi, Szokefalva) A special jatékok kiilonleges jatékoknak szdmitanak.

(30) ,,Ugy hiszem, hogy Mezékolpényben kapta a pioner nyakkendét.”
(Cs. K. 84 éves nd, Kiikiillédombo)

(31) ,,Majd mentem 3 honapot Suceavara sanitar iskolaba.” (M. J.
50 éves férfi, Kiikollddombd) A sanitar iskola valdjaban ’egészségligyi
iskola’.

Ezen példak mindegyike alarendel6 szoszerkezet, melyekben az alaptag
magyar nyelvi sz9, a bévitmény pedig roman sz9, jelzo.

Tagmondat szintii kodvaltasok esetén a szdszerkezetnél nagyobb, de
a teljes mondatnal kisebb kodvaltassal van dolgunk, amelyet rendszerint
kotészavak jeleznek:

(32) ,,Nem is nekem mondta, hanem édesanyamnak sziil6i értekezleten,
hogy meg kell tanuljon a lanya romanul, ci traim in Romania.” (Sz. T. 28
éves nd, Magyarsaros)

(33) ,,Akartam valamit valasztani, amit fel tudok hasznalni si are multe
oportunitati, hogy mondjak.” (C. A. 20 éves lany, Kiikiillédombo)
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(34) ,,Kell sok, deci iti triba antrenament, ahogy mondta.” (G. J. 50
éves férfi, Magyarsaros)

(35) ,,Pont uigy, mint a tobbiekkel, nem tesznek kiilonbséget, se nem
kacagnak ki, hogyha nem (.) dacd nu ma exprim corect, s igy soha nem
szoktak kiilonbséget tenni. Megértok, és segitenek mindenben.” (K. D. 17
éves lany, Magyarsaros).

A 32. megnyilatkozasban a ca "mivel’ viszonyszo, mely egy okhataro-
761 mellékmondatot vezet be. A kddvaltas egyrészt idézés is, de szervesen
beépiil a mondatba, grammatikailag jel6lt. Bevezeti a ’Romaniaban éliink’
jelentésii tagmondatot. Az adatkdz16 az idézés altal mintegy kifejezi a vi-
szonyulasat is a mondottakkal kapcsolatban.

A 33. megnyilatkozasban megjelenik a roman nyelvi grammatikai vi-
szonyjeldlés si, mely mellérendeléssel dsszekapesolja a tagmondatokat.
A kodvaltas szervesen ¢és jelolt modon épiil be a megnyilatkozéasba. A ro-
man nyelvli tagmondat szinti kodvaltast romén nyelvii grammatikai vi-
szonyjeldlés vezeti be.

A 34. példaban a deci diskurzusjel616, viszonyjel6lo szo, egyfajta te-
hat’-ként jelenhet meg, és egy szintaktikai szerkezetet von maga utan, mely
jelentése ’sziikséged van gyakorlasra vagy edzésre’.

Az utols6 két mondatban (34., 35.) szervetleniil épiil be a kodvaltas
(sok... deci, nem... daca), megszakitva egy szintaktikai szerkezetet. Ez a
szervetlen beépiilés utalhat lapszusra. A 35. adatban a kotészo is jelolve
van, s6t megismétli romanul a magyar feltételes kotdszot (hogyha — daca),
mivel nem jut eszébe, hogy hogyan kell magyarul mondani a helytelen ki-
fejezésmodot.

A kovetkez6 adatban nincs explicit roman nyelvii viszonyjelolés a két
tagmondat kozott, viszont megjelenik a magyar nyelvli mert kot6szo téj-
nyelvi megfeleldje (me):

(36) ,,Me ha nincs hol dogozza, te-ai dus, te-ai prapadit.” (Gy. J. 67
éves férfi, Adamos).

Az esetek nagy részében a roman nyelvii tagmondat szintli kodvaltast
roman nyelv{i grammatikai viszonyjel6lés vezeti be, ahogy a fenti adatok
is szemléltetik.

A mondatszintii kodvaltasok 1legtdbbszor az idézést szolgaljak, amikor a
besz¢16 valakinek a megnyilatkozasara az eredeti kod szerint utal. Az idegen
nyelvii megnyilatkozasokra utalva érzi a kétnyelvii beszéld sziikségesnek
a mondat szinti kodvaltast:

(37) ,»Ada, Zsuzsi farasu.« Nem tudtam. Kacagtak. »Zsuzsi, tu nu ai
inteles.« Ba da. » Ada atunci farasu.« Kimegyek, s esmént jiivek vissza. »Ui,
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Zsuzsi, asta.« Noi zicem lopati, domnu inginer. »Io stiu ci in Ardeal asa
ziceti, dar la oras, in Bucuresti faras.«.” (S. Zs. 73 éves n6, Magyarsaros)

Lathato, hogy a fenti adatban tobb mondatszintti kodvaltas van, hiszen
az adatkozld egy parbeszédet idéz ugy, ahogy a diskurzus nyelvén elhang-
zott. Maga a dialdgus roman nyelven hangzik el, magyarul csak a kiegé-
szitések, koriilirasok jelennek meg.

A mondatérték(i kodvaltasoknal az a szabalyszerliség figyelheté meg,
hogy jol elvalnak egymastol a bazis- és vendégnyelvi elemek:

(38) ,,A pasas, aki evve foglalkozott: »Nici o problemai, aduceti marfa
inauntru.« En azt mondom: »Stai numa putin.« Mostméa romanul mon-
dom, me jobban hangzik, soha el nem felejtem. »Acolo este politia la int-
rare, zi la politistul sa te ajuti.« Jott a renddr, a hatodik emeletre k6zosen
felvittiik.” (V. L. 71 éves férfi, Vamosgalfalva)

(39) ,,En mondom, hogy hogy legyek, ha egyediil vagyok a faluba. Azt
mondta, romanul mondom: »La-s ca poti descurca, io stiu!«” (M. J. 70
éves no, Kiikiillédombo)

(40) ,,Mondtam a locotenentnek, a katonatisztnek: »Nu puteti sa-mi
dati un bilet de voie sa merg in oras ca mi sa stricat ceasul?«. E vot az
els6 hazugsag.” (Gy. J. 67 éves férfi, Adamos)

(41) ,,15-6n voltunk a grupaba, s vitt haza hazzdja is. Adatt almat, s
adatt mindenfélét. Mikor ramkeriilt a sor vezetni, mandta nekem: »Hai
bozgore la volan!«. S akko féltem ma pafazatt meg.” (J. J. 63 éves férfi,
Magyarsaros)

A 38., 39. adatban latszik, hogy jol elkiiloniil egymastol a két kiilonbdzo
nyelvi tagmondat azaltal, hogy az adatk6zI6 a ,,romanul mondom” kifeje-
zéssel bevezeti a kodvaltast. Ezzel ugyanakkor megindokolja, hogy miért
is idézi az eredeti diskurzust Ggy, ahogy elhangzott.

A 40. adatban is megjelenik a mondani ige mult idejli alakja, amelynek
koszonhetden az adatkozl6 egy elébbi beszélgetésre hivatkozik. Ezt ko-
vetden jelenik meg a mondatszintii idézés. A 41. megnyilatkozasban egy-
fajta viszonyulas, lekezel mindsités is megjelenik: Hai bozgore la volan!
’Gyere, bozgor/hazatlan, vezetni!’.

(42) ,,Csinalj jo munkat is s mennyiséget is abbol a valamibol. Ahogy
mondja a roman: »Si calitate, dar si cantitate.«” (P. M. 37 éves n0,
Magyarsaros)

Ez a megnyilatkozas abbol a szempontbdl is érdekes, hogy az ,,ahogy
mondja a roman” szerkezettel bevezeti a roman nyelvii kodvaltast, eléreve-
titi, hogy egy kodvaltas, idézés fog kovetkezni, melynek magyar megfeleldje
’Mindség is legyen, de mennyiség is’.
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Akovetkezo adatban az adatkdzl6 az idézést a magyar megnyilatkozast
kdvetden a roman megfelel6vel folytatta, melynek célja a hitelesités:

(43) ,,Anépesség, az emberek, azok mindig mondtak, hogy: »A katonasag
veliink. Armata cu noi.«” (B. E. 52 éves férfi, Vamosgalfalva)

A mondat szintli kodvaltasoknal harom tipusu illeszkedési modot figyel-
hetiink meg. Az els6 esetben a kodvaltas semmilyen nyelvi viszonyjeldlés,
megjegyzés nélkiil illeszkedik be a beszédfolyamatba. A masodik tipus ese-
tén a ,,mond” ige segit bevezetni a roman nyelvii mondatszintii kodvaltast
az ,,ahogy mondja a roman” szerkezet mellett. Ehhez hozzajarul az is, hogy
az adatkozl6 expliciten jelzi a kodvaltassal valo élésének okat. A harmadik
ilyen illeszkedési mod, amikor mindkét nyelven, egymast kdvetve jelenik
meg a kiilonb6z6 nyelvii, azonos fogalmi jelentési kifejezés. Ezek mind-
egyikére talalunk példat az interjuanyagban.

Osszegzés, kovetkeztetés

A vizsgalat eredményei jelzik, hogy az Als6-Kis-Kiikiilld menti kétnyel-
vii adatk6z16k beszédében erdteljes roman hatas mutathato ki. A dolgozat-
ban felvazolt megnyilatkozasok esetében a kiilonb6z6 szintii kodvaltasok
beillesztési modja, illetve formaja jelzésértékl, hiszen nagyon sok mindent
toltelékszavak, esetleg toltelékkifejezések kisérik a roman nyelvi elemet.

Az adatkdz16k az adott kozlési helyzetben jelentkezd hianyt vagy lap-
szust egy nyelvkozi kodvaltas eszkdzével 1épik at. A kiilonbozé nyelvi
szinteken jelentkezd hidny a tartalmas szavakat érinti leginkabb. Ritka az
az eset, amikor dnmagaban egy funkcidszo6 lenne a vendégnyelvi elem.
A nyelvi, lexikai hiany mellett a legtobb esetben az idézés volt a kodvaltas
oka, valoszintileg azért, hogy a beszéld sz6 szerint idézhesse valakinek a
megnyilatkozasat Ggy, ahogy a diskurzus nyelvén elhangzott. Az idézés
mellett egyfajta viszonyulas is megjelenik az elmondottakkal kapcsolatban.
A nyelvi bizonytalansag és lexikai hiany kozvetlen nyelvi jel6l6i azok az
onreflexiv megjegyzések (ilyen, na, ugye toltelékszavak, habozasok, szii-
netek), amelyek altal az adatk6zI6k jelzik, hogy bizonyos fogalmak magyar
nyelvi megnevezéseit nem tudjak felidézni, vagy nem ismerik.

Az eredmények arra is utalnak, hogy a megnyilatkozasokban az egyes
kodvaltasok eltéré mddon és eltérd aranyban érvényesiilnek: lexikai szin-
tl (46% — 673 kodvaltas), szoszerkezet szintli (27% — 395 adat), tagmon-
dat szintli (6% — 87 kodvaltas), valamint mondatszintti (21% — 307 adat).
Amint lathato, leggyakrabban a lexikai, valamint a sz6szerkezet szintii
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kodvaltasok jelennek meg. Ami ezek illeszkedési modjait illeti, tobb tipust
is elkiilonithetiink. Vannak olyan esetek, amikor egyik vagy masik nyelv
kotott morfémaval vagy eloljaroval torténd grammatikai viszonyjelolés
(m. -n, -t, rom. pe, la) kiséri a lexémat, esetleg grammatikai viszonyjel6lés
nélkil illeszkedik be az adott szd, fogalom a diskurzusba. Minden nyelvi
szinten erételjesen tapasztalhaté a kiilonb6z6 toltelékszavak, toltelékkife-
jezések beillesztése néma sziinettel vagy habozassal tarsitva. Mondatszintii
kodvaltaskor a diskurzusjel61d elemek egy része az Also-Kis-Kiikiillé men-
ti kétnyelvl beszélok megnyilatkozasaiban romanul jelenik meg: deci, in
rest, cd, dacd. Az ¢élébeszédben a kodvaltasokat jeldlheti a masik nyelvi
szekvencia, amikor a besz¢l6 a kodvaltas eldtt vagy utan megjegyzést tesz,
de kisérhetik szupraszegmentalis jelenségek, példaul hezitalas, sziinet stb.
Ezek mindegyikére talalunk példat a beszél6k adataiban. A mondatszintii
kédvaltasok nagy része esetén a ,,mond” ige segit bevezetni a roman nyel-
v kodvaltast. Ehhez hozzajarul az is, hogy az adatkdzld expliciten jelzi
kodvaltassal valo élésének okat.

Voltak olyan esetek, amikor a kétnyelvii kozosségben €16, kétnyelvii
normak szerint nyelvet hasznald besz¢l6k sokszor nem tulajdonitottak jelen-
tdséget annak, hogy kommunikacios aktusaik soran mas nyelvi rendszerhez
sorolhato nyelvi elemet hasznaltak, vagy annak, hogy szinte észrevétleniil
mas nyelv hasznalatara tértek at.

Az adatok 4ltal szemléltetett legitimizalas olyan beszédstratégianak te-
kinthetd, amellyel a beszéld megprobalja elfogadhatova tenni a szokatlan,
kevésbé normativ nyelvi format ugy, hogy kdzben kddvaltassal €1, melyet
metanyelvi megjegyzésekkel lat el (ugy mondjak, ahogy mondja a roman).
Azonban voltak olyan adatkdzlok, akik zavarba jottek amiatt, hogy kod-
valtassal élnek, mert nem jutott esziikbe az adott fogalom magyar nyelvii
megfeleldje, vagy nem ismerték azt.

A kodvaltas legfobb funkcidja a vizsgalt megnyilatkozasokban, hogy
a besz¢l6 konnyen érthetdvé, hatékonyabba és hitelesebbé tegye mondan-
dojat. Ennek érdekében valt kodot, amikor idéz egy korabban elhangzott
beszélgetést, vagy nyelvi hiany miatt kitdltéshez, magyarazathoz, esetleg
ismétléshez folyamodik. Leginkabb kontextualis és metaforikus kodval-
tasokkal talalkozhatunk, hiszen legtobbszor a kivaltd ok a nyelvi hiany,
nyelvi lapszus, a nyelvtudas hidnyossaga. Az idézés esetében jelenik meg
a metaforikus kodvaltas, amikor megjelenik az anyanyelv- vagy a maso-
dik nyelvhez, valamint annak beszéldjéhez valo attitlid, viszony kifejezése.
Ebben az esetben a kontextusnak szimbolikus jelentése van.
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Forme si moduri de integrare a schimbirilor de cod in enunturile vorbitorilor
bilingvi din zona de jos a Tarnavei Mici

Studiul se bazeazd pe analiza modalitatilor si formelor de integrare ale
schimbarilor de cod in enunturile vorbitorilor bilingvi ai zonei de jos a Tarnavei
Mici (satele Ganesti, Seuca, Dambau, Adamus), deoarece in viata de zi cu zi, intr-
un mediu bilingv, majoritatea maghiarilor transilvaneni sunt nevoiti sa foloseasca
o altd limba in afard de cea maternd pentru a comunica eficient.

Articolul analizeaza integrarea diferitelor secvente lingvistice combinate in timpul
procesului de schimbare de cod, in functie de nivelul lingvistic. Este important modul in
care secventele din limba a doua se Incadreaza la fiecare nivel de limba in enunturile din
limba de baza. Combinarea secventelor din limba maghiara si roména in diferitele tipuri
de schimbari de cod este analizata si clasificata in principal din punct de vedere structural
si al organizarii discursului in enunturile membrilor unei comunitati de vorbitori, care
fac frecvent schimbari de cod ca o consecinta a statutului lor minoritar.

Forms and Modes of Code-switching in the Utterances of Bilingual Speakers
of the Lower Tarnava Mica

The study is based on the analysis of the ways and forms of integration of
code-switching in the utterances of bilingual Hungarian/Romanian speakers of the
Lower Tarnava Mica area (villages of Ganesti, Seuca, Dambau, Adamus), because
in everyday life, in a bilingual environment, most Transylvanian Hungarians have to
use a language other than their mother tongue in order to communicate effectively.

The article examines the integration of different language sequences combined
during the process of code-switching, depending on the language level. It is important
how the second language sequences at each language level integrate into the utterances of
the base language. The combination of Hungarian and Romanian sequences in different
types of code-switching are analysed and classified mainly from the point of view of
structure and discourse organisation in utterances of members of a speaker community
who frequently code-switch as a consequence of their minority status.
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Ban Imola
»Ha torpékrol van szo, én nem ismerek tréfat”

Anekdotikussag és metafikcié Cserna-Szabo Andras:
Az abbé a fejével jatszik cimii regényében'

Bevezetés

,»A regény szelleme a sokféleség szelleme. Nincs regény, mely azt ne
mondand olvasojanak: »Bonyolultabbak a dolgok, mint hiszed.« Ez a regény
orok igazsaga...” (Kundera 2018: 29) Milan Kundera mondatai juthatnak
eszlinkbe Cserna-Szabd Andras harmadik regényét olvasva (Cserna-Szabo
2018), ugyanis Az abbé a fejével jatszik mind szerkezeti, mind tartalmi
szempontbdl kihivas elé allitja a befogaddt. Olyan regényrdl van szo6, amely
felrigja a klasszikus nagyepikai miifaj szabdlyait, merész &s ujszerti ir6i
probalkozasnak tekinthetd.

Az abbé torténete nélkiiloz barmiféle linearitast, hianyzik beldle a ha-
gyomanyos értelemben vett cselekményszal. Nincs logikusan felépitett,
idében és térben kibontakozd eseménysorozat, idérendiség vagy fejlédés.
Széttartod, lazan kapcsolodo torténetek sokasagat olvashatjuk, a toredékes-
ség a mil legfontosabb jellemzdje. Tobb mint egy egyszerii novellaciklus,
sokkal inkabb széttdrdelt regény, melyben visszatérd szereplokkel és hely-
szinekkel talalkozhatunk. A rend latszolagos hianya, a csapongo6 forma és
a szerepl6k kaotikussaga azonban megtévesztd lehet. A karnevali hangulat
ellenére jol kidolgozott ive van ezeknek a torténeteknek, illetve jol atgon-
dolt struktirat fedezhetiink fel, ha egymdshoz illesztjiik a torténet ,,cse-
répdarabkait”. Ahogy a szerzd eldz6 regényeiben is lathattuk, a széveg
rétegzettsége, hibrid jellege ezuttal is meghatarozd: a gérog mitoldgiatol
a popularis kulturaig szamtalan szereplével, jeloletlen idézettel, zsanerrel
talalkozhatunk. Minden inspiracioforrast képez, s ez a sokféleség kiilonféle
hatast valt ki az olvasobodl. A regény egyszerre groteszk, durva és szoki-
mondo, mikdzben végig jatékos marad, s ironikus, szatirikus latasmad jel-
lemzi. Cserna-Szab6 Andras mitveiben megszokott modon a komikum és
a tragikum elvalaszthatatlan egymastol. O maga is ebben latja a miivészet

' A tanulmany teljes szovege folyodiratban jelent meg eldszor: Ban Imola: ,,Ha térpékr6l van
sz0, én nem ismerek tréfat”. Anekdotikussag és metafikcio Cserna-Szabd Andras Az abbé a
fejével jatszik cimii regényében. Erdélyi Miizeum 2022/3, 80-95.
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lényegét: ,,minden nagy miivészet kotéltanc, pengeélen haladas, egyik olda-
lon sem szabad leesni” (Forgach 2018). Miivészetfilozofidjat, ars poeticajat
tobb fejezetben is kifejezésre juttatja, hiszen metafiktiv regényrdl van sz0,
tudatosan atgondolt szerz6i jatékrol.

Mindezek mellett a mii sajatos prozatechnikajat, a Sommi.-hez hason-
16an, a szobeliség is meghatarozza. Eredeti modon alkalmazza az anekdota
miifajat, illetve az anekdotikus elbeszélésmodot, annak érdekében, hogy
ismét egy véres legendat elevenitsen fel.

Jelen tanulmany elsésorban arra kivan ramutatni, hogy az anekdota
klasszikus formaja miként érvényesiilhet Gjszeri modon egy kortars re-
gényben, illetve hogyan telitddhet Uj tartalommal ez a miifaj. Ugyanakkor
a szerkezetben megmutatkoz6 anekdotikussag is interpretacio targyat kép-
viseli, amely szoros Osszefiiggésben van a metafiktiv regény onreflexiv
struktarajaval.

Anekdota és anekdotikussdg

A regény struktirajat tekintve megallapithatjuk, hogy nagyszertien reha-
bilitalja az anekdota mifajat, és 0jszerit modon alkalmazza az anekdotikus
elbeszélésmodot. Cserna-Szabd Andras miive valoban ,,roppant jaték” és a
.konnyedség hegyfoka” (Kundera 2018: 25), amely jol szemlélteti, hogy
a kortars magyar irodalom szamara is termékeny miifaj lehet az anekdota.
Az utdbbi években szamos tanulmany igyekszik megerdsiteni, hogy még
mindig €16 és hatékony narrativ formarol van szo.

Ezen a teriileten a legfrissebb és egyben a legigényesebb munkanak
tekinthetjiik Gintli Tibor Perujrafelvétel (2021) cimli munkajat, mely az
anekdotikussaggal szemben megfogalmazott irodalmi el6itélet megkérddje-
lezésére ¢és a lenézett miifaj Gjraélesztésére torekszik. Kotete 1ényegretoréen
jelzi, hogy a miifajhoz szamos eléitélet kapcsolodik, igy példaul a felszi-
nesség, a kedélyesség, a zsanerképszerii alakok (Gintli 2021: 9). Azonban
fontos latnunk, hogy nem atemporalis formarol van sz6, hiszen mint min-
den miifajnak, igy ennek is torténete van, illetve alakvaltozatai. Viragkora
jollehet Mikszath korara tehetd, azonban a modernségben is megjelenik,
illetve meghatarozé forma a posztmodern ¢és a metamodern irodalomban
is. Olyan miifajrol és ehhez kapcsolodo sajatos narraciorol beszélhetiink,
amely képes a megujulasra, a funkcidvaltasra (Gintli 2021: 10).

Hasz-Fehér Katalin az anekdotahoz flizddden a definidlhatatlansag mi-
toszat emeli ki (Hasz-Fehér 2005: 67), ugyanis egyszertisége ellenére az
anekdota nehezen megragadhatd forma, illetve sajatos hatarteriiletet képez.

28



Egyszerre tartozik az orlis és az irott kultirahoz, mindkét teriilet sajatos-
sagai kimutathatok benne. Eredete, akarcsak a mondaké vagy a mitoszo-
ké, tisztazatlan, kinyomozhatatlan. Annyi bizonyos, hogy mar az 6korban
is létezett (Darab 2016: 4), mulatsagos, rovid torténet, szerzdje tobbnyire
ismeretlen. Ebben a jelentésben ,,a 17. szazadi memoarirodalomban tiinik
fol, majd ennek nyoman a 18. szdzadban Németorszagban” (Darab 2016: 4).
A meséhez hasonloan vandormiifaj, amelynek egyetemes vonatkozasa van.
A sz0 jelentése »kiadatlan« (gor. anekdoton, lat. Ineditum) (Darab 2016: 4),
mivel a nyilvanossag szamara még ismeretlen, meg nem jelent tartalmu
szovegre utal. Népszerlisége azonban kikényszeritette és idovel divatba
hozta kiadasat. Szamos anekdotagytijtemény keletkezett a 18—19. szazad-
ban,? rendkiviil népszer(i miifaj volt az irodalomban és a népkoltészetben
egyarant.

Torténeti ismereteket kozvetit, cselekménye altalaban ismert torténelmi
személyiség koré szervezddik. A tartalomra, a megesett dolog mozzanataira
iranyitja az olvaso figyelmét. A torténetirds szdmara azonban referenciali-
san megbizhatatlan forras, kisszerlisége, elfogultsaga, fikcidos —a novellara
¢és a dramai szerkesztésre jellemz6 — sajatossagai miatt. Mindezek mellett
el6adasmodja pletykaszerii, valamely keresetleniil és kozvetleniil elbeszélt
esemény tiikrében személyek, korok vagy szellemi aramlatok jellemz6 ké-
pét szemlélteti. A vicchez hasonldan csattandssagra torekszik, sziikre mért,
vilagos szerkezet jellemzi. Koénnyen érthetd, minden foloslegeset melldz,
a bonyolultsag vagy barmilyen kommentar lerontja hatasat. Az anekdota
ellentmondasossaga tehat abbol is fakad, hogy jol megformalt, mégis infor-
malis, egyszerre zart és szerkeszthetd, atirhato, nyitott struktura (Tarjanyi
2010: 15).

Az anekdotazasanak oka lehet a kiillonosség iranti érdeklddés, hogy
minél szokatlanabb, kiiloncebb figurdkat mutasson fel a szoveg, illetve a
képekben vald gondolkodas. Az elbeszéld tabloszerli helyzeteket fest, a
legjellemz6bb vonasokat hangstlyozza ki. Az anekdota szervesen beleépiil
a regény szerkezetébe, jelentésképzés szintjén a mellérendelés retorikai
alakzata, a néz6pont folyamatos mozgasban tartasanak és a cselekmény
kifejtését elosegitd narrativ eszkdznek tekinthetjiik. Ez a fajta szerkesztés-
mod altalaban fragmentalt regénystruktiurat eredményez, a rovid torténetek

2 Konyi Janos volt az els6, aki 1782-ben idegen mintak nyoman megszerkesztette anekdota-
gyljteményét, a Democritust. Ezt kovette 1789-ben Andrad Samuel kétkotetes anekdotatara,
majd a 19. szazadban Jokai Mor gytijtétevékenysége és Vas Gereben kotetei meghatarozoak.
A szazadfordulo legnépszeriibb gylijteménye Toth Béla Anekdotakincse, melyet az 1980-as
évekig tobbszor is Ujra kiadtak.
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egy szalra fiizése toredezetté teheti a szerkezetet. Létezik azonban olyan
fajta anekdotizmus is, amely felszamolja a torténetet s a torténetelviiséget
(Gintli 2017: 74), és sokkal inkabb az el6adasmodra iranyitja a figyelmet.
nek akar latszani” (Gintli 2018: 62). Mindemellett az esztétikai illuzid
megteremtéséért is felels, mivel kdzvetlen kapcsolatot teremt az olvasd
¢és a bemutatott mikrokozmosz k6zott, a realista abrazolas egyik legfonto-
sabb forrasat képezi. Az oralis nyelvhasznalat, a familiaris beszédhelyzet, a
személyesség és a digressziokkal tarkitott eldadasmod modszer és cél arra,
hogy az elbesz¢l6 valoszeriivé tegye az altala teremtett vilagot. Az anek-
dota életre hivja a valosagot, segit kozelebb hozni a bemutatott vilagot.
Tarjanyi Eszter 6sszefoglald tanulmanya jol ramutat arra, hogy a ma-
gyar anekdota jelentdsen kiilonbdzik az eurdpai valtozattdl, ugyanis sok-
kal &sszetettebb, arnyaltabb (Tarjanyi 2010: 16). Ezt nagyon jol igazolja az
adoma-anekdota kettéssége,’ az irodalmi hagyomanyban betoltott fontos
szerepe, de ideoldgiai, tdrsadalmi mondanivaldja is. Erdteljesen kotddik a
nemzeti érzethez, a kulturalis emlékezetre épit. Befogaddjatol elvarja, hogy
pontosan ismerje a nemzeti torténelmet, és eldirja, kivel kell szimpatizalni,
mivel értelmezdi eljarasokat rejt Snmagaban: ,,A magyar anekdota [...] nem
engedi kiviilr6l nézni a dolgot [...] az olvasét belehtizza a torténet érték-
rendjének igenlésébe [...] a nemzeti sensus communis’-ra tamaszkodasaval
azonosulasra kényszeriti befogadojat. Egyetértésre, kollektivitasra késztet”
(Tarjanyi 2010: 28). Mig Nyugat-Europaban a 19. szézad elsé felére leal-
dozott népszertisége, viragkora nalunk ekkor vette igazan kezdetét. Jokai
regényeiben és novelladskdteteiben a humor meleg szineivel 6rokitette meg
a magyar élet sztereotip alakjait. Allitésa szerint az anekdotanak nemzet-
karakterologiai funkcidja van. A magyar néplélek alapveté megnyilvanu-
lasanak tartotta, a nemzeti onreflexié mufaja. Ezt akadémiai székfoglalo
értekezésében emelte ki: ,,Semmi népleiras oly jol nem rajzolja meg egy
nemzet életét, jellemét, uralkodd eszméit, mint ahogy képes az 6nmagat
rajzolni — adomaiban...” (Jokai 1898: 321). Kiilf61don nem valt a nemzeti

* Az adoma szavunk az anekdota kifejezés magyaritasa, Erdélyi Janos talalmanya (1851).
Jelentésiik elkiiloniilt egymastol, mivel az anekdota egyre inkabb konkrét személyhez kap-
csolédott, mig az adoma tipusokat abrazolt. Jokai még szinonimaként hasznalja a két kifeje-
zést, Toth Béla gylijteményében mar megkiilonbozteti a kettdt. Noha megtalaljuk a fogalmak
egyértelmii szétvalasztasat, a hazai szohasznalat mégis felvaltva, szinonimaként emliti. Ennek
elsddleges oka az lehet, hogy a nemzetkdzi terminoldgia csak az anekdota kifejezést hasznal-
ja (historical anecdote), illetve egyediil csak a magyar nyelv képes elkiiloniteni a kettot.
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irodalom és az irodalomtudomanyos beszédmod meghatarozo részévé, ha-
zankban viszont jelentds szerepe van.

A 20. szazadban az anekdota negativ megitélése elsdsorban a nyuga-
tosokhoz kapcsolodik. Ady Endre birdlata nyoman kanonizalddott és nyert
ideoldgiai szinezetet, mely szerint az anekdota a szellemi igénytelenség és
a problématlansag formaja. O teljes mértékben elutasitotta az anekdota szi-
nekdoché jellegét, nemzetkarakterologiai funkcidjat: ,,Magyarorszag kicsi
litteratarajanak véddszentje: szent Anekdota. Nyugaton az iromiivészet nagy
harcok aran legytrte az anekdotat. Nemcsak a historiait, mely az ultramon-
tan Magyarorszagon javaban virit. De a szocialis anekdotat is. Igazi irok-
t6l az egész Eletet kovetelik itt. Nem csupan a mulatsdgos morzsakat. [ ...]
A feudalis Magyarorszaghoz egyébként illik ez az anekdotairodalom.” (Ady
1906) A rész nem allhat az egész helyett, véleménye szerint az anekdota
komoly tarsadalmi problémakra nem tud ravilagitani, vilagképe egyszert,
felszines, olcso kedélyesség jellemzi, zsiros, deriis, amivel a modernizal6do
magyar irodalomnak szakitania kell.

Mar Adyt megelézden is megfogalmazddott az anekdota egyértelmii
kritikaja, hiszen Ambrus Zoltan Mikszath regényének recenzidjaban el-
sOsorban a konnyed témat, a komolysag és a 1élektani mélység hianyat
kifogasolja.* Ennek nyoman az anekdotat leginkabb naiv torténetként nyug-
tazza a modern magyar irodalomkritika, alkalmatlannak mindsitve az 6sz-
szetett alakok megteremtésére. A példazatossag, a kérdésnélkiiliség vagy
a feliiletes nemzeti onértelmezés gondolata szintén hozzatapadt a miifaj-
hoz. A modernség koraban a Nyugat poétikaja egyértelmiien elutasitotta
az anckdotikussagot.

Gintli Tibor ramutatott arra (Gintli 2018: 58), hogy anekdotikussag és
modernség nem zarjak ki egymast, elképzelhetd az egyiittélés, és ez a na-
rrativ forma a szazadfordulot kovetden is tovabb élt, a modern narrativ el-
jarasok alapjat képezte. Ennek klasszikus példaja lehet Kosztolanyi Dezs6
Esti Kornélja vagy Cholnoky Viktor Trivulzio torténetei, melyek azt szem-
1¢ltetik, hogy az €élébeszédszerli eldadasmaod kollektiv sajatossagokat fel-
mutatd mikszathi valtozata a tarca csevegd szellemességével fonddik dssze,
illetve az anekdotikussag nem jelenti a Iélekabrazolas sziikségszert hianyat.
Krady miiveiben is megjelenik az anckdota, ahol a miifaj els6sorban az 6n-
reflexivitas eszkdzének mindsiil (Boldogult urfikoromban), anekdotizmusa

4 A komolysag, a mélység nem igen popularis dolgok. A népnek nem kellenek a tragédiak;

a népnek anekdota kell.” — Ambrus Zoltan: Szent Péter, az esernydje és még valami. 4 Heét
1895/6, 821-822.
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abszurdizalo, groteszk és szatirikus (Etel kirdly kincse, Valakit elvisz az
ordog) (Fiilop 1987: 181-224). A mériczi anekdota (Uri muri, Kivildgos
kivirradtig) egyéni és tarsadalmi jellemzésként funkcional, altaldban iro-
nikus és a szerz0 kritikajat fogalmazza meg, a jellemzés, az objektivitas és
az ironizalas eszkoze (Kantor 1968: 138). A posztmodernben népszeriivé
valt anekdota legmarkansabban Esterhazy Péter prozajaban jelentkezik
(pl. Termelési-regény, Kis Magyar Pornografia, Harmonia caelestis, Esti).
Tarjanyi Eszter szerint az anekdota fokozatos rehabilitacidjat leginkabb az
1980-as évektol figyelhetjiik meg, ugyanis a posztmodern irodalom els6-
sorban montazsszeriisége ¢s metaforikussaga miatt fedezi fel jra az anek-
dotikus szerkesztésmodot (Tarjanyi 2010: 23-24). Alexa Karoly (1983) és
Bodnar Gyorgy (1998) munkai nyiltan felvallaljak az apologetikus szan-
dékot, az anekdotikussag jraértelmezését szorgalmazzak.

Szamottevo a miifaj jelentdsége. Ezt az is igazolja, hogy a tudomanyos
beszédmadd, noha lenézden tekint ra, tobbszor is megkisérelte kategorizal-
ni, precizebben osztalyozni. igy példaul Alexa Karoly (Alexa 1983: 9, 16)
elhatarolta az anekdota popularis és miivészi formajat, tekintettel a szobeli
vagy irasbeli kommunikéciés helyzetre. Hajdu Péter szellemét és forma-
jat kiilonitette el (Hajdu 2001: 66-81). Hasz-Fehér Katalin narratologiai
szempontu kutatasa alapjan a cselekményes és a kommentdar-anekdotat ha-
tarozza meg (Hasz-Fehér 2005: 71-73). Az elsé tipusba olyan anekdotak
tartoznak, melyek szereploivel vagy szerepl6i altal torténtek meg a be-
mutatott események, a poén, s az anekdota eredete, szerzdsége is nekik
tulajdonithato. A masodik tipusba sorolt anekdota elbeszéldje megfigyel,
magyarazza az eseményeket, a csattan6 altaldban a statikus latvany kom-
mentalasabol ered.

Tarjanyi Eszter szintén két fajtat kdrvonalaz, a faktualis és a fikciond-
lis anekdotat (Tarjanyi 2010: 16). A megkiilonboztetés ebben az esetben is
az oralis vagy irasbeli hagyomanyozddas, illetve a szerzség szempontjai
alapjan torténik. Megallapitasa szerint a faktudlis anekdotanak alapvetGen
torténeti jellege van, a szobeli atorokités és a neutralis beszédmod jellemzi.
A fikciondlis anekdotanak ezzel szemben nincs konkrét torténeti vonatkoza-
sa. Jellemz6 ra, hogy miialkotas részét képezi, humoros epizod, melyben az
elbesz¢l6i eldadasmodnak, leleményességnek nagy jelentdsége van. A fak-
tualis konnyen fikcids anekdotava alakithato, iroi eszkozokkel travesztal-
hatd. Ma els6sorban a fikcionalis valtozatot rehabilitaljak.

A torténelemtudomany nagy érdeklédést mutat az anekdota irant.
Lionel Gossman szerint szimptomanak tekinthetjiik, egy torténelmi kor-
szak szimptomatikus megjelenitésének, mivel annak sajatos atmoszférajat
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képes kozvetiteni (Gossman 2009: 217-248). A hitelesség igényével 1ép fel,
azonban nem igazsagértéke fontos, hogy valoban megtortént eseményeket
abrazoljon, hanem sokkal inkabb valoszeriisége jelentds. Atjarhatova teszi
valdség ¢és fikcid hatérait, a csattand szempontjabdl pedig nem lényeges,
hogy mi volt a torténelmi igazsag. Fontos kiemelni, hogy a mikrotorténet és
az oral history ugyan nem tekinti megbizhato6 forrasnak, a ,,nyelvi fordulat”
révén azonban felértékel6dott az Gjhistorizmus szamara. Ennek értelmében
az anekdota figyelmen kiviil hagyja a szépirodalmi és nem szépirodalmi
szovegek kozti hagyomanyos kiillonbségtételt. Irodalmi és torténelmi ér-
telemben vett referencialitdsa miatt egyszerre olvashato szépirodalmi €s
torténeti dokumentumkeént is, ,,egyszerre fikciossagot feltételezéen formalt
irodalmi, s ugyanakkor nem szépirodalmi médon a torténeti valora vonat-
koz6 elbeszéléstipus” (Tarjanyi 2010: 30).

Gintli Tibor részletesen tanulmanyozza az anekdota és az anekdotikus
narracid kozotti kapcsolatot. A kettd kozotti alapvetd 0sszefiiggés a forma
oralis jellegébdl ered (Gintli 2021: 31). Mig az anekdota egy rovid torté-

s

V4

modon szabad teret enged a kitérok beiktatasanak, az elkalandozasnak, tehat
a beszédhelyzetbdl adodo nyelvi magatarts, illetve (el)beszéldi modalitas
imitacidjat helyezi el6térbe” (Gintli 2021: 31). A fentiekben mar emlitett
tanulmanykotetben az anekdotikus narracido meghatarozo tulajdonsagait
rendszerezi, a legfontosabb jellemzdket pedig kilenc pontban foglalja dssze.
Ezek a kovetkezok: ,,(1) oralis jelleg, az ¢lébeszéd imitacidja; (2) poénra
hangolt el6addsmadd, a komikumot preferalé hangnem; (3) komikus cselek-
mény és/vagy komikus figurak; (4) elbeszélokedv: az elsddleges és/vagy a
masodlagos narratorok érezheten élvezik sajat elbeszéld tevékenységiiket;
(5) szoérakoztato szandék; (6) raérds, komotos tempd; (7) az elbeszélt cselek-
ményt megszakitd anekdotak és/vagy kitérok; (8) az elbeszéld és az olvasod
familiaris viszonya; (9) familiaris viszony az elbeszéld és a szerepld(k),

Az anekdota miifaja tehat hatékony, koronként folyamatosan meguiju-
16 és atértelmez6dd narrativ forma, mely lehetové teszi a szorakoztatas, a
poétikai dnreflexio és az elmélylilt Iétértelmezés egyiittes érvényesiilését.
Az anekdotikus narraci6 az elbeszélékedv hagyomanya, melynek kétség-
kiviil meghatarozé elozménye az él6beszédszeriiséget imitaldo anekdotikus
modor (Gintli 2009: 65). Ennek a sajatos beszédmodnak mindenképpen
van létjogosultsdga a kortars irodalomban, ugyanis alkalmas arra, hogy a
szoveg nyelvi megalkotottsagara irdnyitsa a figyelmet. Az anekdota és az
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anekdotikus elbeszélésmod nagyszerlien igazodik a metafiktiv regény ja-
tékossagahoz, mivel mindkettd alapveto jellemzdje a sajat elbeszéltségét,
megalkotottsagat hangsulyozo eldadasmod. Tehat az oralitas kiindulopontot
képez, és ebben keresendd a kulcs, amely lehetévé teszi a forma tovabbé-
1ését a mai irodalomban.

A ,torpe” miifaj, amely fejetlenséghez vezet

,,.Minden mozgasban van, semmi sem marad valtozatlan, allitja Hérakleitosz,
és a folyo aramlasahoz hasonlitja a 1étezoket” (Cserna-Szab6 2018: 181-182),
olvassuk Az abbé a fejével jatszikban, s a regény szerkezetét vizsgalva, valo-
ban az a benyomasunk, hogy a nagyepikai miifaj valtozasban, atalakulasban
van. A mi tétje kimondatlanul is a miifaj megujitasara tett kisérlet, de lathatjuk,
hogy egyértelmiien az el6dokhoz, a hagyomanyhoz val6 kapcsolodas is, ugyan-
is ,,A regény szelleme a folytonossag szelleme: minden mii vélasz a korabbi
miivekre, minden mii magaba foglalja a regény valamennyi korabbi tapaszta-
latat” (Kundera 2018: 29-30). A szerz6 el6z6 regényeiben is olyan népszert,
tobbnyire popularis irodalombol ismert miifajokat valasztott (pl. western, krimi,
melodrama, vampirtorténet stb.), amelyek térvényen, vagyis kanonon kiviiliek.
Jelen esetben az anekdotat mint az intézményesiilt irodalom megvetett, ,.torpe”
formajat, szubverziv beszédmodjat rehabilitalja, amivel mar a Sémmi.-ben is
probalkozott. A Martinovics Ignac® ihlette miivével Gjra az anekdotikus elbe-
sz¢élohagyomany vérvonalahoz kapcsolodik, ahogyan a Rézsa Sandorrodl irt
vampirregényével is.

Az abbé a fejével jatszik rovid torténetek gylijteménye. A miiben cim-
mel ellatott, hosszabb-rdvidebb anekdotak sorozatat olvashatjuk, amelyek
sajatos regényszerkezetet eredményeznek. Az anekdotikus formabol faka-
do jellegzetes élobeszédszert eléadasmod az elbeszéldi tevékenység per-
formanciajat, onreflexivitasat hangstlyozza. Nem szamozott, 6sszefiiggd

> Martinovics Ignac (1755-1795) apat, a magyar jakobinus mozgalom vezetdje, ellentmon-
dasos torténelmi személyiség. I1. Lipot titkos megbizottja volt, de késébb a Habsburg csalad
ellen fordult, és ropirataival nevetségessé tette a csaszari udvar politikdjat. Nevéhez flizédik
a Reformatorok Tarsasaga, illetve a radikalis eszméket hirdetd Szabadsag és Egyenl6ség
Térsasaga is. 1794-ben a leleplezés miatti félelmében 6 maga adta csaszari kézre a jakobinus
mozgalom tagjait. Tarsaival egyiitt Bécsben fogtak el, majd 1795. majus 20-an lefejezték a
Vérmezén. Az 1848-as forradalmar nemzedék igazi példaképként és martirként tisztelte, a
hamis eszményités elfedte valodi tetteit és jellemét. — Kenyeres Agnes (foszerk.): Magyar
Eletrajzi Lexikon, 11. kotet. Akadémiai Kiado, Budapest, 1969. https://www.arcanum.com/
hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyar-eletrajzi-lexikon-7428 D/m-76 AF9/martinovics-ig-
nac-76C78/ (Letoltve: 2022. 04. 27.)
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vellaként is megéllna a helyét. Az olvasonak az lehet a benyomasa, hogy
barhol fellapozhatja, elkezdheti a regényt. Azonban jol érzékelhetd, hogy
az egyes torténetek, noha véletlenszerlien, a szabad asszociacid mentén
szervezOdnek, mégis kijeldlnek egy utat a befogadd szamara, amivel novel-
laskotet esetében nem talalkozhatunk. A szerzé elmondasa szerint (Racz 1.
2018) miivének sajatos szerkezetét Luis Bufiuel filmrendezd 4 szabadsdg
fantomja (Le fantéme de la liberté, 1974)° cimii filmje inspiralta, amely sa-
jatos, haloszeri torténetalakitasardl, szatirikus abrazolasmodjardl ismert.

A regény montéazsszerlisége jol lattatja, hogy a miifaj ujragondolasarol
van sz0, hiszen a cselekmény egy-egy szerepld, helyszin, targy, szo6 vagy
ismétl6dé mondat mentén halad elére. A regény cime és a bevezet6 feje-
zetek Martinovics Ignac kalandos élettorténetét igérik, azonban mar a 18.
oldalon véget ér a humoros torténelmi kalandozas. Nyilvanvalova valik
az olvaso szdmara, hogy Martinovics nem fOszerepldje, de visszatérd fi-
guraja, motivuma a regénynek. A szerepl6 tragikus halala, a lefejezés, en-
nek nyoman pedig a fejetlenség ténye és az ehhez kapcsolodd metaforika
alapvetden meghatarozza a mi struktirajat. A regényt a rendezetlenség, a
kaotikussag, a mindent athato értelem hianyanak alapélménye hatarozza
meg, aminek kifejezése a szerzo allitasa szerint alapvetden cél is volt: ,,az
¢letben leginkabb kaosz van” (Racz 1. 2018). Ehhez fizdd6en olvassuk
az egyik fejezetben: ,,Az ¢élet csak ugy megtorténik. Mire észrevessziik,
megtortént, sot el is milt. Nem mi irdnyitunk, nem a mi keziinkben van a
kormény, ez fix.” (Cserna-Szabd 2018: 102) A szdveg ironikusan hangzik,
a Kormanyos vagy mas néven a Frici nevil csapos szdlama, aki metafori-
kus alak a regényben.

Az abbé a fejével jatszikban tehat nincs f0szerepld, visszatérd szereplok
azonban vannak (pl. Kosztolanyi, Karinthy, Z61dag Matyas, Piczula Lajos,
Derrick stb.), igy az egyik torténet fohdse a kdvetkezoben mellékszerepl6-
ként jelenik meg, de az is el6fordul, hogy a mellékszerepldk viszik tovabb
a cselekményt. A mil olyan, akar egy izgalmas pikareszk regény, amelyben
a véletlennek cselekményszervezd szerepe van, mert soha nem tudjuk elére,
hogy a szerepl6k éppen milyen Gjabb kalandba keverednek. Cserna-Szabd

¢ Luis Bufiuel (1900-1983) spanyol filmrendezd, aki komikus, szatirikus filmjeir6l, eredeti 1a-
tasmodjarol valt ismertté. — Papp Attila Zsolt: Bufiuel, a komédias — A szabadsag fantomja és a
nevetés. Varad, 7. évt., 3. sz. http://epa.oszk.hu/00100/00181/00040/index.php_1682_200803.
htm (Letoltve: 2022. 04. 27.)
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Andras regényében azonban a véletlen szovegszervezo elvként funkcional.
Spontan asszocidciok hatdrozzak meg a szerkezetet. Az dnkéntelen vicc-
mondas, anekdotdzas beszédhelyzete domindlja a teljes regényszoveget,
igy gyakran az az érzésiink lehet, mintha az elsddleges vagy masodlagos
elbeszEld csattands torténetét mindig ugyanaz a mondat vezetné be: ,,Errdl
az jut eszembe, amikor...”.

Tehat szabad asszociaciok mentén bontakozik ki a térténet, azonban
minden véletlen és spontaneitas ellenére is tetten érhetdé egy tudatos és
célszerli mozgas, ugyanis az anekdotak kisebb tombokbe szervezddnek.
Igy példaul a bevezetd négy torténet Martinovics alakja koré csoportosul,
majd kisebb kitérok mentén elkanyarodunk az 1914-es szarajevoi merény-
lethez, amelyet szintén tobb csattands torténet segitségével abrazol a szer-
z6. Ugyanilyen kisebb anekdotacsokrot képeznek Kosztolanyi, a Piczula
csalad, a szerelmes antikvariumi eladé vagy Poirot anekdotai, hogy csak
néhanyat emlitsiink a kisebb csoportok koziil. A torténeteknek feszes ritmu-
suk van. Eléfordul, hogy folytatasosak, és épp a parbeszéd kellds kdzepén
szakad meg a cselekmény, a legfesziiltebb pillanatban, ami szintén lehet-
ne csattand, de innen akar folytathatd, tovabb is irhatd (Irany Szarajevo!,
Kutyaszoritoban, Pornoszentgyorgy, A masik Copperfield, Jatékos csaszar,
Szén és tenger stb.). A szatirikus, ironikus torténetek gyakran a soro-
gek dramaisaga is, ugyanis vannak olyan anekdotak, amelyek kizarolag
csak a szerepl6i szolamokra szoritkoznak (4 halak toksiiketek, Szpasziba,
Fertelmeskednek, Mikor kell megenni a birkaporkéltet? stb.). Az anekdoti-
kussag és az éldbeszédszertiség lehetdve teszi, hogy ujra és tjra beékel6do
torténetet olvassunk (pl. az éhezOmiivész, a szerelempostas vagy a szinhdzi
jelenet stb.), és csak a torténet végén érzékeljiik, hogy tobbszoros beagya-
zottsagrol van szo (pl. amikor az egyik szerepld a kocsmaban a Derrick so-
rozatot nézi, de Derrick is tévét néz a kocsmaban, s a televizid kikapcsolasa
€breszti fel az olvasot az abszurd torténetb6l). Ennek nyoméan mindkét féle
narracid (heterodiegetikus és homodiegetikus) tetten érheté a regényben,
illetve megallapithatjuk, hogy az egyes szam harmadik személyii elbeszé-
lésmod sem zarja ki az anekdotazast.

A karnevali hangulat, a latszolagos 0sszefiiggéstelenség megtévesztd
lehet az olvasd szamara, a mi végére azonban egyértelmi, hogy minden
mindennel 6sszefiigg. A lazan kapcsolodd anekdotak kozott az egyik sze-
repl6 humorosan megemliti Hamvas Béla f6 miivét, a Karnevdalt, amely igy
a mi elejétdl kezdve parbeszédbe keriil a regénnyel: ,,»J6 napot! Hamvas
Bellatol keresem a Karneval cimli konyvet.« »Nem Bella, hanem Béla«
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— mosolyogtam.” (Cserna-Szabo 2018: 55) Cserna-Szab6 Andras, ahogy
Hamuvas is, arra hasznalja fel az irodalmat, hogy komédiazzon, mikdzben
ez a jaték végletesen komoly, mert ,,a regény [...] az a hely, ahol az ember
a val6sagot megteremti” (Hamvas 1985: 690).

A szokatlan szerkezet metaforikusan az ir6i alkotdfolyamatot jeleniti meg,
amikor rengeteg torténet Otlete kavarog a szerz6 fejében. A megzabolazha-
tatlan alkotoi kedv, a képzelet babeli ziirzavaranak lehetiink tanui, erre utal
humorosan a cim is, Az abbé a fejével jatszik. Nemcsak az elsddleges meta-
forikus jelentés korvonalazodik itt, mely szerint veszélyes irdi probalkozasrol
van sz0, hiszen a hagyomanyos regénymiifaj, az értelem egésze keriil veszély-
be. Nagyon fontos, és ez a szoveg szintjén tobbszor is megjelend metafikcios
utalasoknak is koszonhetd, hogy itt els6sorban a képzelettel, a fantaziaval vald
jatékra kell gondolnunk. A cim metaforikusan erre a megzabolazhatatlan ja-
tékra utal. A lzas alkotoi fantazia leallithatatlan, Gjabb és Gjabb szereploket,
helyszineket sziil, mikdzben minden mindennel 6sszefiigg.

Az 1jitas nehézsége miatt érzett pesszimizmus gondolata tobb helyen is
megjelenik a regényben. Igy példaul a Babakék cimii torténetben, amelyben
Lenin jatssza a fészerepet. Az anekdota tanulsaga szerint ,,Nincs a forrada-
lomnak nagyobb ellensége a boldogsagnal...” (Cserna-Szabd 2018: 218),
tehat a forradalmisag mindig kockazattal és boldogtalansaggal jar. A csGcse-
1€k eldbb-utdbb az Gjitok vérét koveteli, minden tdrténelmi anekdota, kdz-
tiik Martinovicsé is ezt igazolja. Ehhez hasonloan tobbszor talalunk utalast
Doézsa Gyorgyre, illetve az Eso elétt cimii anekdotaban a kardba huzott fel-
kel6k parbeszédét olvashatjuk. A4 befittesiiveg cimii torténet metaforikusan
szintén a regény szerkezetére utal: ,,Rendetlenség, kdosz, por mindeniitt.
Konyvek eldobalva: asztalon, széken, agyon, szényegen” (Cserna-Szabd
2018: 225), illetve az egyik szerepldi szolam az dntudatos szerzé vélemé-
nyét kdzvetiti, mely szerint: ,,Mit bamultok, cs6cselék? Tényleg azt gon-
doltatok, hogy veletek fogok kormanyozni?” (Cserna-Szabd 2018: 225).
Az az ird, aki ujitassal kisérletezik, ne kdvesse a tomeg szavat, de batran
vallalja a megvetettség, a bukas kockazatat vagy a fovesztést. Ebben az
anekdotaban mintegy elrettentd példaként Martinovics feje is megjelenik
bef6ttesiivegben. Az ehhez az anekdotahoz kapcsoldodo Rancfozelék cimii
torténet pedig azért jelentds, mert ironikusan az anekdotara mint trpe mu-
fajra talalunk metaforikus utalast: ,,Ha torpékrdl van szd, én nem ismerek
tréfat” (Cserna-Szab6 2018: 229). A regényben a torpe visszatérd motivum-
nak szamit, cirkuszi szerepld, mely komikus, és kiiloncsége révén vonzza
a tekintetet. Nem véletlen, hogy ezek a jellemzoi az anekdota miifajaval
hozzak 6sszefliggésbe.
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Az 1jitas nehézségének gondolatat kozvetiti a regény kozbeszava is,
amely mintegy humorosan kijeloli ezt a szovegtipust, hogy az ir6 megfogal-
mazhassa benne szandékait az el6sz6 és az ut6szo helyett. Ironikusan ez a
szovegrész is a rendszertelen regényszerkezetet parodizélja, amelyben nem
tud az olvaso eligazodni: ,,A manapsag irt térténetek mind nagyon szépek
[...] De miért nincs egyiknek sem kézbeszava? Az vilagos, hogy az ironak
legalabb egyszer egy konyv folyaman tisztaznia kell szandékait, céljait,
okait. Honnan hova tart? Miért? Kinek? Hogyan?” (Cserna-Szabd 2018:
133) Mivel ez egy szinhazi jelenet anekdotéja, a szereplé Gogol szerepé-
ben fogalmazza meg a mii legfontosabb gondolatait, a szerz0 ars poeticajat:
,.Bezzeg egészen mas a sorsa annak az ironak, aki elég vakmerd, hogy azt
hozza felszinre, ami alland6an el6ttiink van [ ...] a hinarként korénk fonodo,
semmiségnek latszo, de szornyii és megrendité jelenségeket [...] Ot nem
fogadja orszag-vilag tapsa [ ...] a birdsag nem ismeri el, hogy micsoda lelki
mélység kell ahhoz, hogy a lenézett életbdl vett képet megvilagitsuk és az
alkotas gyonyorévé tegyiik, mert manapsag a birdsag nem ismeri el, hogy
a hangos, elragadtatott kacaj ugyanannyit jelenthet, mint a magas foku lirai
elragadtatas, s hogy mély szakadék valasztja el a vasari komédias silany
mokazasaitol!” (Cserna-Szabo 2018: 136—137)

A regény sajatos szerkezetét vizsgalva kiemelhetjiik, hogy Az abbé a
fejével jatszik a keretes szerkezet parodiajat is megvalositja. A pupos gyerek
cimi bevezetd fejezet a teremtés vagy a genézis momentumakeént funkci-
onal, mig a zar6 torténetek, a Black Friday és az Itt a vége, fuss el véle az
apokalipszis mozzanatait emelik ki. A bevezetés metafiktiv médon a kép-
zelberd teremtd gesztusat hangstlyozza ki: ,,Kezdetben voltak a szornyek.
[...] A terhes f61dbdl allati és emberi testrészek indultak tnak, hogy vé-
letlenszertien egyesiiljenek. Megannyi torz 1ény keletkezett [...] El lehet
képzelni a borzasztd kompaniat...” (Cserna-Szabd 2018: 7) Aztan az elsd
bekezdés utan rogton a 18. szazadban talalja magat az olvaso, kezdetét
veszi Martinovics Ignac anekdotikus élettorténete. Az elbeszEél6i sz6lam
nem véletlenszeriien emlegeti a szérnyeket, hiszen Martinovicsot veliik
hozza rokonsagba: ,,...nem hallgatott a bdlcs atyai szora, nem félt az sen-
kitdl, nemhogy a nyugalmazott kapitanytdl, de még a satantol sem. Pupja
is nott”. (Cserna-Szabd 2018: 9)

A bevezet6hoz hasonldan a regény lezarasa is meghatarozo gesztussal
¢l, amikor ,,megsziinik” minden, és sz6 szerint bekovetkezik a torténet vi-
laganak a vége. Mindez mar el6re sejthetd, hiszen megjelennek az apoka-
lipszis lovasai (mind a négy valamilyen fiiggdséget jelenit meg: az egyik
kényszeresen eszik, a masik tul sokat iszik, a harmadik szerencsejatékos, a
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negyedik fészbtkozik), aztan az utolso torténetben megall az id6 is. Csak
Z06ldag Matyas éli tal a vilag végét, aki — ha dsszerakjuk a regény anekdo-
tikus darabkait — maga Martinovics fia, Z6ldag Katotol. Felismeri, hogy
,,az ¢&jjel lezajlott a vilagvége. Apokalipszis. Mindenki meghalt. Egyediil 6
nem. Csak tengett-lengett a vilagban.” (Cserna-Szabo 2018: 295), majd azt
tapasztalja, hogy az 6t koriilvev vilag darabjaira hullik: ,,Tancolni kezdtek
a levegOben, aztan 6sszeolvadtak, mint ahogy orgia kdzben 6sszekusza-
l6dnak az emberek testrészei [...] Matyas — kezében a fejével — reszketett,
sirt, nevetett. Mert egyszerre volt félelmetes, kétségbeejtd és nevetséges ez
az egész” (Cserna-Szabo 2018: 300). Humoros, hogy a vég pillanataban,
kezében a fejével, hirtelen szavalni kezdi Karinthy Frigyes Martinovics
cimil versének utolso6 két szakaszat: , Martinovics — igy szolnak a régi kro-
nikak — / Ajult volt, amidén a padra hurcolak. / Nyitott, tajtékos ajkan ne-
héz mosoly, faké: — / Két hona ala nyulva cipelte a bakoé. // Kuszalt, vizes
haja, sovany gyermek-feje / Racsuklott csondesen a hohér keblire / S me-
lyet nyirkos pirossal az olvadt vér elontott: / Két karja atdlelte szeliden a
fatonkot” (Cserna-Szabo 2018: 300). Nemesak Martinovicsnak volt nehéz
szembenéznie sajat halalaval, hanem a regény szerepl6jének is, noha vele
nem szoktak egyiittérezni az olvasok.

Nemcsak a genézis és az apokalipszis képei, hanem a Karinthy-vers
is hozzajarul a keretes szerkezet megteremtéséhez. A negyedik, Armdny a
vérpadon cimii fejezetben, amikor Martinovics kivégzésének anekdotajat
olvassuk, szintén megtalaljuk a Karinthy sorokat, jeldletleniil, mintegy a
komikus leiras részeként: ,,...hol vigasztalhatatlanul b6gott, hol kétségbe-
esetten azt orditotta: »arulds, arulas, feszt csak arulds«. Martinovics ajult
volt, mikor a pribékek — Ignac hona ala nyulva — a vérpadra cipelték. Nyitott,
tajtékos ajkén sapadt mosoly. Kocos haja arcaba l6gott, izzadt, sovany
feje mellére hullott. Néhany pillanatra azonban feleszmélt, mikor Setét
Barnabas, a budai fébaké [...] égnek emelt pallosan huncutul megesillant
a szerelemes majusi napfény. [...] Szinte hihetetlen, de igy igaz: a nyugodt
arc mogott ravasz szamitas lapult, még a vég legvégén is egy satani gonosz-
sagon torte a fejét — s6t meg is valdsitotta” (Cserna-Szabd 2018: 17-18).

A keretes szerkezet parodiaja és a teljes regényszerkezet jol szemlélte-
ti, hogy Az abbé a fejével jatszik kijatssza a klasszikus miifaji szabalyokat.
Mintegy szandékosan lehet6ve teszi a fragmentaltsagot, illetve eleget tesz
annak az anekdotaval szemben timasztott eléitéletnek, mely szerint ez a
miifaj szétzildlja a hagyomanyos nagyepikai struktirat, és toredezettsé-
get eredményez. Egy elditélet parddidjaként is értelmezhetjiik tehat a re-
gény szerkezetét, amely montazsszert tablot hoz 1étre. Ezt — Cserna-Szabo
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Andras regényeire olyannyira jellemzé moédon — a boritéterv is tiikrozi,
amelyen a kulcsfontossagu szereplok és motivumok vannak 0sszevagva.
Az alakok fehér korvonala jol kozvetiti, hogy kivagott képekrdl, részek-
6l van sz9, illetve azt, hogy kisebb darabokbol alakul ki a nagy egész.

Az anekdota miifaja, a rovid, csattands torténetek egy szalra fiizése, a
digressziok valoban lehetetlenné teszik a torténetelviiséget. Azonban a mi
ezzel a szerkezettel nemcsak a klasszikus regénymiifaj ujragondolasat, az
anekdota felélesztését teszi lehetéveé, hanem azt is, hogy a nagy iro6el6dok
alkotasaival, mar meglévé kanonikus irodalmi miivekkel 1épjen parbeszéd-
be. fgy példaul Cserna-Szabo Andrés regényében tbbszor is megjelenik
Kosztolanyi Dezs6 alakja, tobb anekdota is rola szol. Lathatjuk, amint az al-
kotas nehézségeivel kiizd (Kié azonban a vérem?), vagy éppen Karinthyval
(Fricikém, l6faszt), esetleg Edes Annaval beszélget ((R)esti). Ironikus mé-
don a rossz orvos szerepében is feltiinik tobb beagyazott torténetben is
(4 rossz orvos, Csak gy remeg a kezem, Csinald!, Balvan). A regény te-
hat kétségkiviil dialogusba 1ép Kosztolanyi miiveivel, els6sorban az Esti
Korneéllal, de ugyanigy Esterhazy Péter Estijével is. Mindkét szoveg felhasz-
nalja az anekdotat és az anekdotikus narraciot, igy tehat ezek soraban foglal
helyet Az abbé a fejével jatszik is. Az Estibdl ismert Matyas-anekdotakra
is rajatszik a szoveg, ugyanis a mi egyik meghatarozo szerepldje Zoldag
Matyas, aki ironikus modon az igazsagot keresi. Emlék Bundashoz’ hason-
l6an arra probal fényt deriteni, hogy miért hagyta el Bea nevii baratndje.

Az elddoktol eltérden és hatvanyozottabban Cserna-Szabd Andras mi-
vében a jatéké és a komolytalansagé lesz a fészerep. A Birkanydj cimii
anekdotaban is megfogalmazodik ennek a gondolata, meglehetésen durvan,
szabadszajuan: ,,...a boldogsagnak és a sikernek egyetlen titka van: min-
denbe bele kell szarni [...] semmit sem szabad komolyan venni, semmit
sem szabad elhinni” (Cserna-Szab6 2018: 175). A regény valddi fészerep-
16je tehat nem Martinovics Ignac, hanem a humor, az ironikus-szatirikus
elbeszélokedv. Jelen esetben véresen komoly jatékrol beszélhetiink, a sz6
konkrét €s atvitt értelmében is, hiszen horrorisztikus, morbid jelenetek is
felsorakoznak a szoveg anekdotai kozott. Ugyanigy az akasztofahumor is
sz6 szerint érthetd, amikor a regény zard fejezetében tanti lehetiink egy
komikus dngyilkossagi kisérletnek: Zoldag megprobalja felakasztani magat
a csillarra, de ra kell dobbennie, hogy megallt az id6. A szojatékot tehat a
végletekig kimeriti a regény.

7 Cserna-Szabo Andras els6 regényének, A szived helyén épiil mar a Haldlcsillag f6sze-
repldje.
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Teljesen természetes, és egyaltalan nem tiinik tehat véletlenszeriinek,
hogy Karinthy Frigyes is a regény szerepl6i kozott van (Fricikém, lofaszt).
Nem olvasunk réla olyan gyakorisaggal, mint baratjarol, Kosztolanyirol,
azonban tobb olyan anekdotat is talalunk, amelyekben egy Frici nevii mel-
1ékszerepld szolal meg (Misztik pub, Még mindig a Misztikben, Mechanikus
vagina, Szerelempostas, Aki beteg, az ne trombitaljon!). A Misztik pub csa-
posa ,,[k]Jormanyosnak hivatja magat [...] egy alacsony barszéken kuksolt a
pult mogott, konyokalt, allat a tenyerére tamasztotta, €s olvasott. Mindegy
volt neki, hogy mit, mindent elolvasott, amit a részeg vendégek a kocs-
maban hagytak. Konyvet, napilapot, magazint, szakdolgozatot, hasznalati
utasitast, adasvételi szerzddeést...” (Cserna-Szabo 2018: 92-93) Fricirdl az
is kidertil, hogy jo kocsmaroshoz illéen foglalkozik a vendégek lelkével
,»Akocsmaros egyben pszichologus is, ezt tudnod kell, Pheidiasz« — kezd-
te Frici. »Tudod, hogy én mar hany depresszids, maniakus, szuicid allatot
mentettem meg itt a pult tuloldalar6l?«” (Cserna-Szabd 2018: 95)

Az anekdoték elbeszélésének kozos tere Ujra és ujra a kocsma, vissza-
téré helyszinként tobbszor is felbukkan a torténetekben. Emellett még a
kavéhaz vagy a cukraszda is eléfordul, de ami meghatarozo, az az ivas, az
alkoholos mamor, ami majdnem minden torténetben visszatéré motivum.
Ebben a regényben szinte minden szerepld részeg, vagy a torténet végére
az lesz. Iszik Martinovics, a szarajevoi merényldk, Kosztolanyi, Karinthy,
Ady, a bizanci csaszar és a cirkuszosok, HaSek és minden szobafestd, de
még a villamosvezetd is, Poirot a Titanicon, de Derrick feliigyeld is, és még
folytathatnank a hosszl sort. Ha ebben a regényben Frici a csapos, akkor
arra kell szdmitanunk, hogy az olvasé is ,,megrészegedik”, jelen esetben
a humortol.

Lathatjuk, hogy ezek az anekdotak és a teljes regényszoveg élesen
karikirozzdk a mamoros allapotot, ami egyszerre tragikus és fékteleniil
humoros. Az anekdotak olyan élettérténeteket villantanak fel, amelyek a
szereplok boldogtalansagat, tragikus sorsat szemléltetik. A banat konnyei
azonban mindig a nevetés konnyeivel keverednek. A sirva vigadas az oxi-
moronikus stilizacionak kdszonhetéen (Benyovszky 2003: 86) valosul meg
ebben a regényben is, akarcsak a Sémmi.-ben. Emiatt nem tudjuk egyér-
telmtien eldonteni, hogy egy torténést az asszimilalas vagy a parodizalas
igénye motival, vagyis ,,egymasnak ellentmondo és egyenrangu nézépont
egyidejli jelenlétébdl szarmazo feloldhatatlan fesziiltség jellemzi” a szove-
get (Benyovszky 2003: 86). Ez els6sorban az ironia erételjes jelenlétének
tudhatd be, amely Osszeférhetetlenséget teremt a bemutatott események
¢és az elbesz¢éldi modalitas kozott. Ennek eredményeképpen nem tudunk
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igazan egylittérezni a szereplokkel, az alland6 ellentét tavolsagot teremt a
szereplok és a befogadd vilaga kozott. Minden szornyliség ellenére is az
anekdotdk meg6rzik erdteljes humorukat.

A Come home, Lenin! cimi torténetben a sirds is parddia targyava va-
lik, amikor az egyik szerepldvel egy magazin szovegét olvashatjuk ebben a
témaban: ,,Pedig az irodalom egyik legfontosabb alapanyaga a konny. A vi-
lagirodalom leggyakoribb testnedve — még a vért és az ondot is megeldz-
ve — egyértelmiien a konny. Sir Odiisszeusz [...] sir Ophélia [...] sir Anna
Karerina [...] Folosleges tovabb sorolni, a 1ényeg, hogy bog az egész banda
Homérosztol Diirrenmattig. De ez még semmi. Hiszen az irok elsé szamu
célja is a konny: konnyet csalni az olvas6 szemébe, legyen az 6romkonny,
banatkonny, a meghat6das konnye, a katarzis kdnnye, a rohdgés kdnnye stb.
Ebben megegyezik a legnagyobb a legkisebbel, Shakespeare és az utolsd
ebadta lektiirszerz6.” (Cserna-Szabo 2018: 205)

A konnyek, legyenek azok barmilyen eredetiiek, alkohollal kevered-
nek. Megfigyelhetjiik, hogy a Cserna-Szabo-féle térténetmondds vonasai
ezen a ponton az anekdotazas 19. szazadi hagyomanyait idézik, ugyanis
Mikszath koraban az anekdotazas kozkedvelt helyzete a kvaterkazas volt,
a vacsorat kovetd borozgatas (Gintli 2021: 228). Ebben a regényben tehat
az anckdotazas a kocsmaban torténik, de ha mégsem, az elbeszélést és az
elbeszélokedvet akkor is az alkohol, a mamoros allapot inspiralja. A cse-
lekvés automatizmusba, kényszerességbe valo atfordulasa komikus, an-
nak ellenére, hogy az olvasé mindig magyarazatot kap arra, miért is iszik
a szerepld. Az ivas tarsasagban torténik, de nagyon sok esetben maganyos
tevékenységként is megjelenik az anekdotakban, zugivasként, illetve el6-
fordul, hogy a kocsmai alkoholfogyasztas soran is egyediil isznak a szerep-
16k: ,,[A] szomszéd asztalnal banyaszok iiltek. Ittak, beszélgettek, pipaztak,
kartyaztak, hangoskodtak™ (Cserna-Szabd 2018: 20), ,,[A] kocsméba jo
ideje nagyjabol ugyanazok az emberek jartak.” (Cserna-Szabo 2018: 35),
»[S]zombat déleldtt volt, banatomban a Misztikben ittam. Egyediil, ha a
csapost, Frici kormanyost nem szamitom” (Cserna-Szab6 2018: 91), ,,[A]
pragai sokasag éljenzett, orditott, ivott, 6klét razta, rohogott, felugralt. De
foként ivott. Ahogy az ir¢ is. [...] Mikor hajnalban felébredt, a Kravin mar
ires volt [...] J. Hasek ugy érezte, folytatnia kell a hithét, sort és konyakot
rendelt.” (Cserna-Szabo 2018: 132), ,,Jacob végiil fél vodkat és korso sort
rendelt. Lehuzta a toményt. [ ...] Johanna a pultosnd a taviranyitoval bekap-
csolta, majd felhangositotta a tévét. Minden szempar a falra szerelt televi-
ziokésziilékre szegezddott.” (Cserna-Szabo 2018: 263), ,,[M]ar majdnem
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az dllomasnal jart, mikor talalt egy nonstop kocsmat [...] Ugy gondolta, itt
kivarja a reggelt” (Cserna-Szabo 2018: 286).

A részegség, az alkoholos mamor az onfeledtség allapota, ugyanugy,
ahogy a nevetés is. Ezért a mulatas és az anekdotazés egymastol elvalaszt-
hatatlanok, ezt a regény nagyon jol érzékelteti. Ebben az 6sszefliggésben
azt is fontos kiemelni, hogy az anekdota ,,a mulatas ritualis eseménysoranak
egyik fontos eleme” (Gintli 2021: 91). Ugyanakkor azt is megallapithatjuk,
hogy a Baudelaire-féle mamorfilozofia?® is inspiralta a regényt, mert az ivas
egyfajta feloldodast, az élet teljességének megtapasztalasat jelenti. Nem
véletlen, hogy a kocsma neve emiatt Misztik pub, illetve Frici kifogasolja,
hogy manapsag az emberek nem isznak rendesen: ,»Miért nincs ebben az
elatkozott kocsmaban soha senki?« — kérdeztem Fricit. [...] Frici csodal-
kozva nézett fel a regénybdl. Banatosan kozolte, hogy az emberek mar nem
isznak rendesen. »Ez fleg annak kdszonhetd, hogy a celebek rossz példat
mutatnak.«” (Cserna-Szabd 2018: 92)

Az anekdotdkban nemcsak a részegség, hanem az erotika, a vagy vagy
a durva szexualitas is megnyilatkozik, mivel ezek is nevetség, sok eset-
ben guny targyat képezik a torténetekben. Mdricz miiveiben talalkozha-
tunk ehhez hasonldoval (Gintli 2021: 90-91), azonban jol lathatd, hogy
Cserna-Szab6 Andras prozaja sokkal szatirikusabban viszi szinre a mar-
mar perverzioba hajlo testiséget. Ez mar a regény elején, a Martinovics-féle
anekdotakban is jelentkezik. A szerelmi jelenet terjengds leirasa egyszerre
kozonséges és komikus. A csattand humorosan azt hangstlyozza, hogy a
testiség a teljesség onfeledt megtapasztalasat jelenti: ,,Olykor azt kialtotta a
gaz apat: Mi jar ennek a cudar kisleanynak? Mire a szogedi Kato kéjtdl el-
torzult arccal nydgte a valaszt: Mindon. Mi mindon? —kérdezte Martinovics
kajan vigyorral pofajan. Mindon, ami faj. Mer’ a szerelem faj, abbé ur!”
(Cserna-Szab6 2018: 16)

A fentiekben tehat lathattuk, hogy az anekdota miifaja erételjesen meg-
hatarozza a regény szerkezetét. Ehhez hasonldan az anekdotikus elbeszé-
lésmad is, amelynek szamos jellemzdje tetten érhetd. Megfigyelhettiik,
hogy a teljes regényszdveget dominalja az ironikus, szatirikus hangnem,
a poénra hangolt el6adasmod. Ehhez igazodik a komikus cselekmény és

8 Baudelaire nagy jelent6séget tulajdonitott a mesterséges mamorkelt§ szereknek, melyek
hatasa alatt lehetséges az eksztatikus allapot megtapasztalasa. Ez az llapot a titokfejtés, a
nagy egészben, a teljességben valé feloldodas, a metamorfozis lehetdségét kinalja fel. Miivére
nagy hatast gyakorolt Thomas de Quincy Egy dpiumszivo alma, illetve Emanuel Swedenborg
svéd misztikus szerzd is. — Charles Baudelaire: 4 mesterséges mennyorszdagok. Ford. Hars
Ernd, Gondolat Kiado, Budapest, 1990.
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a humoros figurak sora. Az ismert torténelmi szereploktdl kezdve a hires
ir6kon at a hétkoznapi kisemberekig mindenkivel torténik valamilyen ko-
mikus esemény, amely nemcsak az olvasot szorakoztatja, hanem beékelt
torténet esetén a szoveg diegetikus vildganak szerepldit is. A szorakoztatd
szandék fontossagat az Irdany Szarajevé! cimii anekdota egyik szerepldje,
a cirkuszigazgato emeli ki bucstzoul és jo tanacsként: ,,Sohase felejtsd el,
hogy az emberek megkivanjak a szorakozast is, Mari, vagy igy, vagy ugy!
Nem dolgozhatnak szakadatlanul, és nem tanulhatnak egyfolytaban. Azzal
mindenki fenékig iiritette poharat.” (Cserna-Szabd 2018: 23)

Az anekdotikus narracio meghatarozo sajatossagai koz¢ tartozik az ora-
lis jelleg és az ¢16beszéd imitacidja, ami egyértelmlien meghatarozza a teljes
regényszoveget. gy ennek megteremtése végett sok torténetben megtalaljuk
a pletyka és a szdbeszéd elemeit: ,,[D]e vannak, akik masképp tudjak [...]
bar egyesek latni vélték dket” (Cserna-Szabo 2018: 32). A torténetekben a
kocsmai beszélgetés fesztelen, oldott Iégkore elevenedik meg, amikor nagy
tarsasagban vagy egyszertien csak a kocsmarossal a pult mellett anekdotaz-
nak. A viccmesélés spontaneitasanak beszédhelyzetét idézik az anekdotak,
amelyekben a szabadszajisag, a durva kifejezések, a rontott nyelv dominal:
,»...az €let ugy szar, ahogy van. Raadasul nemigen tehetiink réla. Nem
kértiik bazmeg. Es nem is igen van beleszolasunk, hogy mi lesz veliink«
[...] »Mar ne haragudj, de mi a szart hadovalsz te itt 6ssze?«” (Cserna-Szabo
2018: 102) A temp0 ennek ellenére nem raérds, mert az anckdotak mozgasban
tartjak és dinamizaljak az elbesz¢l6i nézépontot. A tdrténetek gyors tempoban
kovetik egymast, egyik poén jon a masik utan, akkor vessziik észre csak a be-
agyazott torténetet, amikor hirtelen vége szakad, s egymasba omlik a diegézis
¢s a metadiegézis vilaga. Az abbé sz6 szerint a fejével jatszik, mivel egy
pillanatra sem hagyja pihenni, lankadni az elbeszélokedvet.

Mivel altaldban a kocsma tere ad lehetdséget a torténetmesélésre, ezért a
familiaris 1égkor megteremtésében nagy szerepet jatszik. Ugyanigy a rontott
nyelv is, mivel a beszél6k barati, intim 1égkorét feltételezi. Mindezek mellett
az ismerdsség légkorének megteremtésében fontos szerepet jatszik, hogy az
anekdotakban ismert szerepldk jelennek meg (térténelmi szerepldk, ismert
irok, film- és meseszereplok stb.). Itt nem ugyanannak a falunak, konkrét
kozosségnek vagyunk a tagjai, mint Mikszath novellaiban, hanem ugyan-
annak a k6zos képzeletvilagnak, ahol megjelenik Piroska, Kosztolanyi vagy
Poirot feliigyelo, és ko6zos hivatkozasi alap lehet a Titanic.

Az anekdotazas beszédhelyzetébol fakado kozvetlen 1égkor, amely 6n-
reflexiv moédon mindig visszautal a helyzetre, lehetové teszi, hogy sza-
mos metafiktiv utaldssal talalkozzunk a regényben. A fikcié miikodésének
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feltarasa, sajat megszerkesztettségének allando leleplezése a metafiktiv
regény sajatja. Az els6 beékelt torténet, az ¢hezOmiivész anekdotéja (4 véz-
na) humorosan valdsag és fikcid kapcsolatat targyalja. Azt hangsulyozza,
hogy komolyan kell venni a fikcidt, viszont soha nem lehet fontosabb, mint
az igazsag. Ennek megfeleléen a keretes szerkezet parddiaja is metafiktiv
gesztusként értelmezhetd.

Nagyon humoros, és tobbszor eléfordul, hogy a szovegbdl, a torténet-
bol kibeszélnek a szereplok. Hirtelen nem értik, hogyan keriiltek az esemé-
nyekbe, vagy éppen kifogasoljak az elbeszélo megoldasait. Példaul Setét
Bako nem érti, honnan ismeri 6t Mari, illetve az Akela cimi torténetben az
egyik szerepld igy panaszkodik az olvasénak: ,,[I]gaza van. Nekiink mar
nincs neviink. Minek is nekiink név? Név annak kell, akinek van bérlete,
utlevele, lakésa, ajtaja, csengdje, postaladaja, fizetése, nyugdija. Nekiink
minek név? Azt mondjak, hé, gyere, és én odamegyek. Azt mondjak, taka-
rodj, és én odébb allok.” (Cserna-Szabd 2018: 122) A Kié azonban a vérem?
cimi torténetben Kosztolanyi a fészerepld, aki az utols6 mondatanal szinte
zavarba jon, mit egy filmszinész a forgatason, mert olyan, mintha valaki
sugna neki a szoveget: ,,»Miért kellene?« — kérdezte hirtelen Dezso, kissé
baratsagtalan hangnemben. Nem nagyon értette, miért mondta éppen ezt.
Mintha nem is 6 mondta volna. A hata mogé pillantott, talan valaki onnan
mondta. De nem latott senkit.” (Cserna-Szabo 2018: 53)

A Lajost atképzik cimii anekdotaban a szerepld hirtelen felsorolja el6z6
¢leteit, ami komikusan hat, ugyanis olyan, mintha a szerepl6 tudna, hogy
mar mi van megirva eddig a konyvben: ,,»Az, hogy most éppen Piczula
Lajos vagyok, csak egy biintetés az el6z6 testemben elkdvetett blineimért« —
magyarazta Lajos. »Miféle el6z6 tested?« — értetlenkedett Flora. » Az el6z6
¢életeim kozott csupan egyetlen kdzos vonast tudok felfedezni. Mindegyik
er6szakos haldllal ért véget. Szerinted nem furcsa? Bizanci csaszar vol-
tam, egy koporsoban fulladtam meg. Azutan tytiktolvaj a kdzépkorban,
halalra korbacsoltak. Dézsa kapitanya, karoba huztak. Martinovics Ignac
voltam, lefejeztek. Részt vettem a szarajevoi merényletben, felakasztot-
tak. Otvenhatban. ..« Piczula folytatta volna a sort, de Flora kozbekiabalt.
»Lajos, konydrgdm, hagyd abba. Be kell fejezned az ivast!«” (Cserna-Szabo
2018: 157-158) Ugyanilyen ontudatos szereplével talalkozunk a regény
utolso fejezeteiben, az apokalipszis el6tt, aki mintha sejtené, hogy kozel a
regény vége, azt mondja: ,,[A]zt a reggelt probalom elképzelni, amikor én
mar nem leszek” (Cserna-Szab6 2018: 281).

Ahogyan az anekdotak és az anekdotikus regény megkoveteli, Az abbé
a fejével jatszik szerepl6i egytdl egyig furcsak, kiiloncok. Kiiloncségiiket
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még az is felerdsiti, hogy dntudatosak, ahogyan ez egy metafiktiv regény-
ben lenni szokott. Ugyanigy az elbesz€ld is, aki ir6dé regényében ,,.felejti”
sajat maganak szant, néhany soros feljegyzését, két anekdota kozott: ,,(Nem.
Elkanyarodtam. Nem jo. Megint belekeveredett I. Karoly. Kezdjiik el6lrdl.
Ezt a lapot is el kellett dobni. Nem baj. Csinalunk bel6le papirsarkanyt!)”
(Cserna-Szab6 2018: 116).

A regény anckdotikussag és metafikcid kozos jatéka. Lathattuk, hogy ez
a klasszikus miifaj Gjraéleszthetd, a kortars prozaban is Gjraalkalmazhato.
Képes a funkciovaltasra, onreflexiv alakzatként miikddik. Ha irodalmi Iép-
tékekben gondolkodunk, a humor, a pardédia mértékegysége.

Osszefoglalis

Cserna-Szab6 Andras regénye ujszert poétikai megoldasokkal kisérlete-
zik. Az anekdota és az anekdotikus elbeszélésmod felhasznaldsa a klasszi-
kus regénymtifaj és a torténelmi nagyelbeszélés kritikajaként értelmezhetd.
A ,torpe” miifaj alkalmazasa olyan strukturat eredményez, amely nélkiilozi
a hagyomanyos értelemben vett oksagi lancolatot, a linearitast. Jatékos,
széttartd regényt olvashatunk, melynek epizodikus szerkezete a véletlen-
szerliség elvét tiikkrozi. Az anekdotikus narraciobol fakadd poétikai meg-
oldasok jol szemléltetik, hogy a forma felhasznalasa valoban szétzilalja a
teljes strukturat, toredezettséget eredményez, tehat a regény szinre viszi az
anekdotaval szemben tamasztott eléitéleteket.

A szdveg fontos jellemz6i kozott szerepel még az oralitas, ami egyér-
telmiien az anekdota miifaji sajatossdgabdl ered. A narracié az éldszoban
sajatos Onreflexiv szoveget eredményez, amely folyamatosan visszautal a
beszédszituaciora. A hétkdznapi, durva szohasznalat is ezt hangsulyozza,
Onleleplez6, parodisztikus gesztusként értelmezhetd. Az anekdota miifa-
nosiil.

Az onreflexiv szerkezet és a metaforikussag nagyon jol lehet6vé teszi a
metafikcié miikddését a regényben. Ezt a cserna-szaboi proza alapveto saja-
tossagai kozott tarthatjuk szamon, hiszen mindegyik regényben talalunk me-
tafiktiv elemeket. A szerz0 altalaban ezek segitségével miivészetfilozofiajat
kozvetiti. Az 5Gnmaga megalkotottsagara reflektald regényszerkezet, a fikcid
kereteinek allando, jatékos leleplezése nagyszertien dsszefonodik az anek-
dota és az anekdotikus elbeszélésmod sajatossagaival. Mindkét forma szub-
verziv erdvel hat, és lehetdvé teszi az erdteljes esztétikai tapasztalatot.
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Ahogy a cim is jelzi, itt messzemendkig jatékossagrol van szo. Olyan
jatékrol, aminek minden kdnnyedség és komolytalansag ellenére is nagyon
komoly tétje van: a megvetett miifaj rehabilitdlasa, a keretek lazitasa, a sza-
kadék athidalasa magas és populdris irodalom k6zott. Az ironikus-szatiri-
kus beszédmod, a parddia és az akasztéfahumor alkalmazésa az irodalom
szorakoztatd funkciojanak ujjaélesztésére torekszik. Cserna-Szabd Andras
komikus vilagadban szem nem marad szarazon a nevetéstol. Egy meglehe-
tdsen furcsa és abszurd vilagot szemlélhetiink, amely valoszeriitlen ugyan,
de valdsagosabb a valosagosnal. A szerzo ars poeticaja — ahogy el6z06 re-
gényeiben — ezuttal is egyértelmiien megnyilvanul. Ennek értelmében a
szorakoztatas nem zarja ki a sulyossagot. Kundera szerint minden igazi
regényird nosztalgiat érez a Cervantes koraban megsziileté nagy eurdpai
regény irant, mely maga volt az igazi mulatsag (Kundera 2018: 120).
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wDacd e vorba despre pitici, eu nu glumesc”. Naratiune anecdotica si
metafictiune in romanul Cserna-Szabo Andrds: Az abbé a fejével jatszik

Romanul lui Cserna-Szabd Andras: Az abbé a fejével jatszik [ Abatele se joaca cu
capul sdu] este o incercare noua si indrazneata a scriitorului. Putem sa citim povestiri
dezbinate, slab inrudite, fragmentarea fiind cea mai importanta caracteristica a
operei. Este o incercare de reinnoire a genului, dar in acelasi timp e importanta
si conectarea la traditie, pentru ca reabiliteaza anecdota si naratiunea anecdotica
intr-un mod original. Se pare ca anecdota poate sa fie un gen foarte productiv in
literatura maghiara contemporana. Este o forma narativa efectiva, care poate sa se
schimbe si sé fie reinterpretata in fiecare epoca, permitand simultan divertismentul,
reflexia de sine poetica si interpretarea intensa a existentei. Anecdota si naratiunea
anecdotica se alatura foarte bine la ludica metafictiunii, fiind cea mai importanta
caracteristica a fiecdruia, o forma de prezentare auto-referentiala, care isi dezvéluie
propriile mecanisme prin referinte explicite.

»If it is about dwarfs, I am always serious.” Anecdotal Narration and
Metafiction in the Novel of Cserna-Szabé Andras: Az abbé a fejével jatszik

The novel of Cserna-Szab6 Andras: Az abbé a fejével jatszik [The abbot plays
with his head] is an adventurous, new attempt in our contemporary literature. We
can read loosely connected stories, fragmentation is the main characteristic of the
work. The author tries to reform the genre but at the same time he makes connection
with the tradition, because it rehabilitates the anecdote and the anecdotal narration
which is also used in a new way. The anecdote seems to be a very productive genre
in contemporary Hungarian literature. It is an effective narrative form that can be
renewed and reinterpreted continually, a form that combines entertainment, self-
reflection, and intense interpretation of existence. The anecdote and the anecdotal
narration go hand in hand with the playfulness of the metafictional novel, because
the main characteristic of both is the expression of a form of fiction that emphasizes
its own constructedness.

50



Bereczki Szende

Cseh Katalin irasai a Napsugdrban

Cseh Katalin nevét sokszor kifelejtik azon alkotok sorabdl, akikrél az
erdélyi irodalom kontextusaban szoktak beszélni, vagy ha beszélnek is
rola, keveset, annak ellenére, hogy eddig Gsszesen tizenhat kotete latott
napvilagot. Ezek kdzott 2008-ban a Mora kiadonal publikalt Sarkanykorus
hozta meg az igazi elismerést. Hogyan, miért felejtodik ki a szerz6 az er-
délyi irodalomrdl valo6 beszéd kapcsan, mikor a kotetek mellett neve folya-
matosan ott van a Napsugdr és Szivarvany gyermekirodalmi lap oldalain?
Dolgozatommal ezt a hidnyt probalom pétolni, gyermekkoltészetét a laphoz
kotve, amely egyrészt kisérletet tesz arra, hogy a szerz6 életmiivét elhe-
lyezze az erdélyi irodalmi hagyomanyban, masrészt pedig egy kanonizacios
folyamat kezdetének lehet8ségét villantja fel.!

Székely Katalin (leanykori nevén, illetve miivésznevén Cseh Katalin)
1961. aprilis 11-én sziiletett Erdészentgyorgyon (Maros megye), har-
madik gyermekként egy reformatus lelkészcsaladban. 1985-ben végzett
a filologian, magyar—angol szakon. 1985-ben feleségiil ment Székely
Géza grafikushoz, két gyerekiik sziiletett. Maig kilenc gyermekversko-
tetet publikalt (Biivos ladiko, 2003, Tinivar; A viragarus bacsi, 2008,
Abel; Sarkanykorus, 2008, Mora; Vilagtalan vilagossag, 2010, Mora;
Szosziporka, 2010, T3; Amit nem lehet megenni, 2013, Koindnia; Hold-
vilag, 2014, Kriterion; Baba néni és Mark, 2015, Gutenberg; Szovardzs-
lak, 2018, Abel) és hét felnétteknek szant verskotetet (Széfogyatkozds,
1993, Kriterion,; Unneplé’ hétkéznapok, 2006, Erdélyi Hirado; Csendovezet
2009, Mentor; Napraforgok a kertben, 2014, Lector; Emlék-bazar, 2017,
Kriterion; Tanerdtlen, 2019, Koinonia; Kodbaldk, 2021, Exit). Késziilében
van a Szivkamards cimii gyermekverskotet, valamint az Oréknydr cimii
felnétteknek szolo kotet is.

Napsugar-kozleményei fontossagat akkor és abbol a nézépontbol ért-
juk meg igazan, ha belepillantunk ennek a gyermeklapnak a keletkezésébe,
hagyomanyaba, hasznalataba, jelenébe.

! Késziilt az EME 2021-es Magyar és dsszehasonlité irodalomtudomanyi kutatasok temati-
kaju kiils6 kutatasi projektje keretében.
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A Napsugarrol

A Napsugar erdélyi kortars gyermekirodalmi lap méara mar széles kor-
ben elterjedt, ismert és kedvelt a kisiskolasok kozott. Az itt megjelent szo-
vegekhez barki barmikor biztonsaggal nyulhat, legyen az a mesét felolvaso
felnétt, sziilé, szoveget kereso tanitd, verset tanuld gyermek, ezaltal kap-
csolatot, helyet teremt a harom tabornak.

A gyerek, a sziil6 és a neveld kozotti kommunikacion alapuld viszony
kulcsfontossagt. Ezek egyiittes miikddése vezet az eredményes neveléshez
(Bodonyi 2006: 45).

Nemecsak a kiilsé latvany, hanem a benne 1évé tartalom is megraga-
do a Napsugar gyermeklapban, hagyomanykovetésében joggal nevezhetd a
Benedek Elek szellemében sziiletett, 1922—1929 kozott megjelent Cimbora
cimii Jogyermekek képes hetilapja utddjanak (Végh 2007: 125). A kiadvany
mindenkori szerkeszt6inek célja nemcsak a mindségi, a gyermek életkori sa-
jatossagainak megfeleld szovegekkel valo talalkozas lehetdségének a meg-
teremtése, a neveldi jelleg, hanem gyermekirodalmi lap 1évén az esztétikai
élményszerzés szorgalmazasa is. A szovegek megkedveltetése, a jo olvasova
valas, az olvasas megszerettetése ugyancsak ezt a célt szolgaljak, csakagy, mint
ennek beépitése a mindennapokba, egy stabil értékekre épiil6 rendszer kialaki-
tasaval, a kortars, a hagyomanyos és a vilagirodalmi kanonbol kiemelt szvegek
valtakoztatasaval. Az irodalmi, neveldi jellegen tilmenden a lap tobbfunkcios
eszkozként szolgal, kultirakozvetitd, kapcsolatteremtd ereje vitathatatlan.

Az tjonnan kialakuld periodikatudomany kevésbé ismert szempon-
tok feldl kozelit a folydiratokhoz. Sean Latham és Robert Sholes a The
Rise of the Periodical Studies c. tanulmanyban Cary Nelsont idézik, aki
a Repression and Recovery kotetében kifejti, hogy a periodikékat olyan
szovegekként kell olvasni, amelyek eltérék a konyvektdl, de az egysé-
giik hasonlo6 azokéhoz (Latham—Scholes 2006: 517). A kialakuloban 1év6
tudomanyag a digitalis média hasznalatat, az interdiszciplinaris tudoma-
nyossagot hangsulyozza, a modern irodalom és miivészet kapcsolodasat
a kereskedelem, a reklam kulturajahoz, a kor tarsadalmi, politikai kérdé-
seihez. A folyoiratok (pl. Time, Vogue, Punch) széles témakoriiek. Egy
lapszamon beliil gazdasagelméletet, verseket, szinhazkritikat is tartalmaz-
hatnak, igy nem kiilonall6 informaciok tarhazai, hanem 6nall6 tanulmanyi
targyak. Ezekhez kiilonb6z6 projektek tarsultak, amelyek a tudomanyos
diskurzus nem szakosodott formait vizsgaltak a folyoiraton beliil, valamint
azt, hogy az utébbiak milyen kolcsonhatasban allnak a 19. szazadi folyo-
iratokban talalhaté mas tipust cikkekkel. Az elemzés az j tudomanyos
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diskurzusformakra is kiterjedt, amelyek nem szakavatott kozonséget céloz-
tak meg, valamint ezek hatasat vizsgaltak a szovegkornyezetre. A szovegek
tematikdja rendkiviil eltérd, tobb tudomanyteriiletet feldleld: szakszerve-
zetek, vallas, egészségiigy, kultira, nemek, rasszizmus, regionalis eltéré-
sek. A magasirodalom, a mivészet és a reklam mar a kezdeti idészakban
keveredik a folydiratokban, ezek korhii dokumentumoknak szamitanak,
a mivészet €s az arukultara kdlcsonds kapcesolatara épiilnek. A kultara
kozvetitéivé valnak, gazdag, dialogikus szovegek. Gyakran meglep kap-
csolodasi pontokat képesek teremteni az emberi tevékenység kiilonbozo
teriiletei — példaul a szinhaz, a borospince, az épitészet és a piac — kdzott.
A sokszinliség megdrzése végett a folyoirat-tanulmanyokat, valamint az
altaluk vizsgalt targyakat olyan kozds tudoményos vallalkozasként kell
felépiteni, amely nem korlatozodhat egyetlen tuddsra vagy egyetlen tu-
domanyagra. A folydiratok természetiiknél fogva kollaborativ targyak,
amelyeket a szerkesztok, szerzok, hirdetdk, értékesitési tigynokok, ol-
vasok kozotti viszony hataroz meg. A hagyomanyos diszciplinaris keret
korlatozo lehet, igy az egyiittmitk6d6 tudomanyos haldzatok kialakitasa a
cél (Latham—Scholes 2006: 517-530). Az 1960-as években és az 1970-es
évek elején ujra felfedezték a kis folyodiratokat (little magazines): Poetry,
The Little Review, The Egoist, Others, The Dial, Transition. Ezek miifajja
n6tték ki magukat, jelentésen hozzajarultak a modernizmus kialakuldsa-
hoz, a nyugati nyomtatott kultirahoz. A tudésok elkezdték a kistjsagokat
elsddleges szovegekként értelmezni. A modernizmusnak a modernitashoz
vald viszonyat elemz0 legujabb tanulmanyok is ezekre alapoznak, a foly6-
iratok Gjratorténetiesitése ismét elotérbe helyezte a nyilvanossag elméletét
(Churchill-Mckibie 2016: 15-17).

A periodical studies fent emlitett néz8pontjait figyelembe véve probalok
a kovetkezOkben a gyermekirodalmi lapra reflektalni, ami nemcsak értékes
szovegek megjelenésének tereként funkcional, hanem aktualis kdrnyezetet
is alakit ki az irasoknak, ezeket 6sszefiizi. Osszekotd egységként miiko-
dik, kapcsolatokat teremt, interdiszciplinaritasaban a miivészetek mellett
tarsadalmi, politikai, vallasi, nemi, 1élektani megszolalasok lenyomata.
Az irodalmi szovegek €s illusztraciok mellett megjelennek a szoérakozast,
foglalkoztatast, ismeretszerzést szorgalmazo szovegek is, ezek feladatjel-
legliek, szinesebbée, érdekesebbé teszik a lapot az olyan gyerekek szama-
ra, akik esetleg kevésbé vonzodnak az irodalmi szovegekhez, de szivesen
olvasnak ismeretterjesztd szoveget, vagy kedvelik a feladatokat. A lap igy
kordokumentumként is értelmezhetd kultirakozvetitd szerepe mellett, ami
az aktudlis helyzetet, problémakat, kapcsolatokat foglalja keretbe.
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A Napsugar megjelenése arra az idészakra tehetd, amelyet az erdélyi
sajtotorténet a cenzura €s a propaganda 1953—-1965 kozotti peridodusara, a
titkositas éveire helyezett. Ekkor az jsagok, kiadok, konyvtarak automa-
tikusan hajtottak végre az utasitisokat, a kdzponti partlapok allaspontjait
kellett képviselniiik politikai kérdésekben. A propaganda ekkor mar visz-
szafogottabb volt, mint az 1946-os id6szakban. Az 1956-0s magyarorszagi
forradalom jelentds elmozdulasokhoz vezetett. Az attol valo félelem miatt,
hogy hasonlé Erdélyben is bekovetkezhet, vagy ennek elkeriilése végett, a
romaniai kdzponti iranyitas engedményeket tett, ezek pedig uj magyar nyel-
vii kiadvanyok megjelenését eredményezték. 1957-ben Gjraindul a Korunk
Gall Erné szerkesztésében Kolozsvaron; Asztalos Istvan szerkesztésében
a Napsugar gyermeklap; a Roman Tudomanyos Akadémia kolozsvari
Nyelvtudoméanyi Intézetének folydirata, a Nyelv- és Irodalomtudomdanyi
Kozlemények. Bukarestben a Szakszervezeti Elet utodjaként a Munkdsélet,
valamint az [fjumunkds. Miivészet cimmel 1958-ban képes havi folyoirat
indul Siité6 Andras szerkesztésében Marosvasarhelyen, amely Uj Elet név
alatt folytatja megjelenését (Gyorfty 2014: 120-140).

Farkas Janos a gyermeklap indulésa el6tt, 1955 majusaban Bukarestben
tartdzkodott a Pionir és az Ifjumunkas lapok ujrainditasa ligyében, ekkor
Gall Margit, a gyermekirodalmat oktatd, Farkas Janos volt egyetemi tanara
segitségét ajanlotta fel a lapok tartalmi javaslatait illetéen. Ekkor sziiletett
meg a gyermekirodalmi lap otlete, a lapalapitasra tett javaslatot a szerkesz-
tok azzal indokoltdk, hogy a Luminita cimi roméan gyermeklapnak nincs
magyar nyelvii megfeleldje, mig a Scinteia Tineretului-nak az Ifjumunkads
a ,,parja”, a Scinteia Pionierului-nak pedig a Pionir. Ardelean Dumitrut6l
Leonte Rautuhoz jutott el a javaslat. 1956 majus-jiniusaban kapott értesitést
Farkas Janos a Kozponti Bizottsag Sajtoosztalyatol a targyalasok megkezdé-
sére Nagy Istvannal. Ezt a targyalast Gjabbak kovették, Asztalos Istvannal és
Horvath Istvannal megegyeztek, hogy a ratermettség miatt Asztalos Istvan
lesz a foszerkeszt6. O az, aki a lap cimének 6tletével el6allt, mondva, hogy
naluk a gyermekeket ,,napsugaram” néven szolitjak. 1957 szeptemberében
bizonyossa valik a gyermeklap indulasa (Fodor 2002: 27-34).

1957 januarjaban elkezdddik a szerkesztés, a lap ugy jelenik meg, mint
az IMSZ (Ifjamunkas Szdvetség) kozponti vezetdségének gyermeklapja,
ezt valtja fel a 70-es években a Romania Szocialista Koztarsasag magyar
nemzetiségli gyermekeinek irodalmi képeslapja elnevezés; a kiadvany az
1980-as években a pionirszervezet orszagos tanacsanak gyermeklapja, az
1990-es években pedig gyermekirodalmi lapként hatdrozza meg 6nmagat.
Az indulés éveiben 16 oldalas a lap terjedelme, a juliusi szdmban jelenik
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meg eldszor a szerkesztobizottsag: Asztalos Istvan (foszerkesztd), Benczédi
Sandor, Bene Jozsef, Farkas Janos (felel6s titkar), Gyorfi Magda, Létay
Lajos, Nagy Kéroly, Nagy Olga, Szegd Julia, Székely Erzsébet, Taar Sarolta.
Képszerkesztd: Z6ld Margit. Bene Jozsef késziti a fed6lapot, a hatso lapot
Tollas Julia. Létay Lajos, Marton Lili, Illyés Gyula, Fodor Sandor, Paskandi
Géza, Asztalos Istvan, Veress Zoltan, Nagy Olga, Méhes Gyorgy, Kiss Jend,
Gall Margit, Nagy Istvan, Bajor Andor, Kanyadi Sandor, Csanadi Imre,
Majtényi Erik, Balint Tibor, Laszloffy Aladar, Szentimrei Jend, Gazdag
Erzsi munkait olvashatjuk a lapban. Az illusztratorok k6zott: Zo6ld Margit,
Bene Jozsef, Arz Helmut, T. Erjomina, Andrasy Zoltan, Fux Pal, Porzsolt
Borbala, Toth Laszlo, Adam Ilona, Tollas Jilia, Andrasiu Avram Felicia,
Deak Ferenc, Tenkeiné Rusz Livia, Mathé Istvan, F. Nagy Eva szerepelnek.
A Tobias és Kelemen, Gézenguz Géza, Garaboncias Professzor, Benedek
Elek-mesék mellé torténelmi jellegi olvasmanyok, politikai ihletettségii
versek keriilnek. Marton Lili a Murzilka szovjet gyermeklapbol fordit; cseh
¢és német versforditasok keriilnek a lapba az ABC Zeitung folyodiratbdl; Karel
Bezdek verseibdl, Petre Ispirescu meséibdl is valogatnak a szerkesztok.
Marton Lili Vakarcs torténeteinek illusztracidi a mai képregény felé haj-
lanak szomagyarazatokkal, megjelenik a rejtvény kezdetleges formaja is,
kiilonb6z6 népek meséi, feladvanyok, képek alapjan. Mar a megjelenés elsé
évének majusi lapszamaban a gyermekek rajzai is helyet kapnak a folyoirat-
ban, néhany oldal az 6vodasok szamara késziil, mig 1980-ban megsziiletik
a Haza Solymai, a mostani Szivarvany. Miisormelléklettel szolgal a lap az
1970-es években, szindarabok, énekek, versek jelennek meg itt. Az indulo
Napsugar koncepcidja a nemzeti hovatartozas megszilarditasa mellett az
olvasésra nevelést hivatott szolgalni (Fodor 2002: 28) egy, a korhoz képest
igen modern felfogéas szerint, ahol a felndtt—gyerek kapcsolat kolcsonos
kommunikécion alapszik (azaz egyenértéki a két fél): ,,...egy olyan jo ba-
ratot szereznek nektek, aki mindegyik6toknek segit a tanuldsban, tanacsot
ad, amikor j6 tanacsra van sziikségetek: olyan jo barat, akit sohasem lehet
megunni, mindig deriis és vidam, akar a Napsugar... Nekiink meg irjatok
meg, milyen meséket, képeket szeretnétek, és ti magatok is irjatok, rajzol-
jatok, fessetek belé, hiszen a ti Gjsagotok és baratotok.” (Napsugar 1957)

A gyermekirodalom hagyomanyos szerepe az értelmezési technikak,
tajékozodasi pontok biztositasa a fiatal olvasd szamara, amelyek segitsé-
gével felismeri a vilag rend;jét, és tdjékozdodni tanul ebben. Ezt a didaktikus
funkciot a gyermeki fantazia, érdeklodés, kreativitds megragadasaval teszi,
esztétikai és retorikai elemek segitségével. Az irodalomolvasas igy a neve-
16dés, pihenés, szérakozas egyik modja, azonban az adott aktudlis hatalmi
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vilagkép eszkozévé is valhat (Vallasek 2007: 173). A kommunista allam-
hatalom a propaganda eszkdzének tekintette a gyermekirodalmat, kdzolni
csakis a megadott csatornakon keresztiil lehetett, a miiveknek alkalmazkod-
niuk kellett a folyton valtozé elvarasokhoz, tematikai restrikcidkhoz (uo.
175). A pionirszervezetbe még be sem Iépett, de az allami oktatashoz tarto-
70 kisiskolasok szamara egy forum kialakitasara volt sziikség az j ember
megformalasa érdekében, e szerep betdltésére hivatott a Napsugdr (uo. 188).
A sztalinista modellt leginkabb a Pionir ifjisagi lap oldalai tiikrozik, ahol a
személyiségformalas az individuum megsziintetésével valt azonossa, az uj
ember érdekei a k6zosségnek rendelddtek ala, illetve az iranyito akaratnak.
Itt az individuum (de)formalasanak harom eszkoze az engedelmesség, az
egységesités és a partideoldgia. Az olvasok egy idedlis pionir fantomkép-
pel szembesiilnek, egy gyermekméretii robottal. A csoportidentitas erdtel-
jesen jelenik meg, a massag devianciaként, ami az ellenségkép kialakitasat
szorgalmazta. A Napsugar részlegesebb korlatozasban részesiil, a kozos-
ségi identitas itt is kiemelt fontossagl, pionirk6zdsség, amely felszdmolja
a massagot. A csalad abrazolasaban megmaradnak a nemi kiilonbségek, a
szlilok munkamegosztasa is ezt a patriarchalis rendet tiikrozi, a kollektiv
tevékenység azonban elmossa a nemi szerepeket a gyermekvilagban, a
feladatok pionirfiu és -lany szamara ugyanazok, amelyek a pioniridentitas
kialakulasat célozzak. Ezzel szemben megjelennek a regionalis, nemzeti
identitast el6térbe helyez6 szovegek, amelyek a népi kultarat, a népha-
gyomanyt, a transzilvanista eszmét hirdetik (Vallasek 2010: 214-218).

Asztalos Istvan a korabeli irodalmi élet legjobbjait vonja a szerkesz-
tésbe, kiilon tekintettel a fiatal szerzokre, képzémiivészekre, mindségi il-
lusztracids anyagra (amelyek egyrészt karpotoltak az olvasot az ideoldgiai
toltetli szovegek miatt, masrészt pedig egy idilli vilag megteremtésére tore-
kedtek, és ezt a nem létezd vilagot rekldmoztak). A lapszerkesztés jellegze-
tes vonasa a jeles napok és évfordulok kiemelése volt. Mivel az (j hatalom
megsziintette a nemzeti, vallasi tinnepeket, ezek helyére a nemzetkoézi és
a hatalom fontos eseményeire fokuszalo iinnepek keriiltek. A tartalom igy
kiszamithatova valt a tematikus blokk megjelentetésével, amihez a ve-
zércikk kinalt értelmezési stratégiakat. Egy sajat torténelmi hagyomany
megkonstrualasarol beszélhetiink, a kiilonb6z6 alkalmakra irott versek a
rendszer fennallasaig visszatéré darabjai az erdélyi gyermekirodalmi ka-
nonnak (Vallasek 2007: 188—190).

Asztalos Istvan hirtelen halalat kovetden 1960-ban Farkas Janosra biz-
tak a foszerkeszt6i feladatot (fészerkesztd ekkor csak parttag lehet) (Fodor
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2002: 32). 1987 juliusaban Tar Kéroly atvette ezt a szerepet, 1988 oktobe-
rében pedig Muradin Jend folytatta.

1987-1988-ban a Napsugarban mar 4-5 oldal terjedelmii az ideoldgiai
nevelésre szant anyag. A szerkesztok tordelésben, illusztracidoban minden
felhasznalhaté eszk6zzel arra torekedtek, hogy egyre jobban elhatarolédjon
ez a rész a tobbitdl. A kozosség mitosza veszit az erejébdl, a mult torténe-
tei keriilnek el6térbe, megnehezitve a mintak kdvetését az olvasd szama-
ra. A versekben a fenyegetett identitas jelenik meg, az elmaganyosodas,
a félelem, a rossz kozérzet, amelyek a felnétt olvaséhoz szolnak. A gyer-
meklap olyan témak megszolalasara ad lehet6séget, mint az élelemhiany,
valamint a tdmeges kitelepitések. A massag elfogadasa jelenik meg néhol
tragikus, mashol ironikus hangnemben. Az 1990. januari—februari dssze-
vont lapszamtél kezdve megjelenik a vallés, a nemzeti, kulturalis identitas
(Vallasek 2010: 218-220).

»Az 1989-es romaniai rendszervaltas a teljes romaniai magyar sajto-
nyilvanossag radikalis atalakuldsat hozta magéval. A kezdeti szakaszban
egymasnak ellentmondo6 iranyzatok fesziiltek egymasnak, egyiitt, egy id6-
ben jelentkezett a multtal valé radikalis szakitas és a modern/demokratikus
Ujsagirasi normak megteremtésének igénye, illetve a mult egyes elemeinek
(Gjra)hasznositasa, tovabbélése.” (Vallasek 2013: 191) Ekkor Romaniaban
még nem alakultak ki azok a polgari kezdeményezések a miivészeti és
szabadgondolkodas fel6l, amelyek létrehozhatjak ,,a masodik nyilvanos-
sagot”. Annak ellenére, hogy 1977-ben hivatalosan megsziint a cenzura,
mégis miikddott, késobb oncenzira formajaban. A médianak nagyon kevés
ideje volt a valtasra, az Gjsagirok legfeljebb az 1945 elétti hagyomanyhoz
kapcsoldodhattak. A politikai kommunikaciot a sajto vallalta magara, igy at-
politizalodott, az ujsagirdi szerep pedig elitizalodott €s politikai szereppel
tarsult. A lappiac robbanésszerti kivirdgzasa részben annak volt kdszonhetd,
hogy az erdélyi magyarsag lehetdségként tekintett az eseményre, az iden-
titasmegOrzés és erdsités céljabol (uo. 190-192).

Zsigmond Emese elmondésa szerint az 1989 elétti évek az irodalmi
anyag szempontjabdl fénykort jelentettek a Napsugar életében. A szerkesz-
tdség anyagi, terjesztési gondok nélkiil, népes belsé ¢€s kiilsé munkatarsi
csapattal dolgozott, sok volt a friss kézirat, a grafika még akkor is, ha ezt
bearnyékolta a cenzlrra, a kdtelezd politikai propaganda (Laszl6 2015).

Az 1990-es években csokkenni latszik a kortars irodalom megjelenése
a lapban szociologiai és alkotas-lélektani okok miatt. Az erdélyi irodalom
neves szerzoi valtak a Napsugar szerkeszt6iveé, politikamentessége miatt
kiils6 munkatarsak is csatlakoztak. Kétféle megszolalés észlelhetd ebben az
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idészakban. Egy ténylegesen gyerekeknek sz6l6 hang és egy olyan hang,
amely gyereknyelven fogalmazza meg tarsadalomkritikajat. A gyermekiro-
dalom ebben az id6szakban nem egy ,.divatos” teriilet. A lap neveldi célja
tovabbra is megmarad az ember és izlés formalasaban, azonban itt mar a
jaték és az esztétikai élmény jegyében; valamint a gyermekkultura értéke-
inek kdzvetitésében (Zsigmond 2002: 36).

Sandor I1diko6 a Napsugdr 0jjasziiletésérol beszél az 1990-es évek utan,
a lapban a mese miifaja mellett megjelenik a kordokumentumokkal illuszt-
ralt torténelmi elbeszélés, gyakoriak az életrajz-ismertetések, amelyekhez
koltok, irdk, zeneszerzok kapcesolhatok; bibliai torténetek, gyermekversek,
mesébe foglalt zenetorténet, hiedelmek, népszokasok ismertetése, kiilon-
b6z0 kulturak és népek bemutatasa, természettudomanyos ismeretek, rejt-
vények, vetélkedok. A teljes atalakulas 1995-t6l érezhetd a legnagyobb
mértékben, ami a papir mindségében, az oldalszam bdviilésben, a szinek
gazdagsagaban, a kortars szerzok jelenlétében érhetd tetten. A fantdziavi-
lag, liraisag, humor az angol nonszensz irodalom torekvéseivel rokonithato
(Sandor 2002: 40—41). Kérchy Anna nonszensznek nyilvanit minden olyan
szimbolizacios aktust, amelyet nyelvi kozlésként ismeriink fel, de nincs
egyértelmil, egyezményes jelentésiik (Kérchy 2016: 78).

Az 1990-es évekbeli gyermekirodalmi szovegek sziikdssége a cenzi-
ra felszamolasanak tulajdonithato, a szerzok, akik eddig nem kdzolhettek,
most elsdsorban a felndtt kozonség szamara irodott alkotasaikat érvénye-
sitették, igy a gyermekirodalom hattérbe szorult. A lap a diktatura éveiben
egyfajta menhelyként szolgalt gyermekirodalomba menekiilék szamara.
A rendszervaltas utan keriilt veszélybe a lap megjelenése, az 0j kormanyzas
ugy itélte meg, hogy egy levélpapir nagysagt, kétoldalas lapot hajlandok
tdmogatni. Farkas Janos kapcsolatainak kdszonhetden sikeriilt megmenteni
a lapot, majd megalakult a Napsugar Kiadoé és a Napsugar Alapitvany. Ma
mar nem csak egy egyszerii kiadvanyrol beszélhetiink, hanem a lapszamok
mellett vakaciés mese-, jaték-, rejtvénykotetként jelenik meg kétszer a
Napsi, a misorfilizetek az iskolai szinjatszast tdimogatjak, anyanyelvi tabo-
rokat, szakmai forumokat rendeznek, tarsszervezoi a kiilonb6z6 anyanyelvi
versenyeknek (Nan6 2017).

Az 1989-es Napsugar interdiszciplinaris jellegére mutat ra Gal Laszlo,
miszerint a gyermeklap itt kapcsolatteremté er6ként mikodik, a gyerekek
levelezdtarsat kereshetnek a folyoirat oldalain, a képregény jelleg mar az
els6 lapszdmoktol jelen van ugyanugy, mint a rejtvényfejtd és kéziigyes-
ség-fejlesztd gyakorlatok. Muradin Jend akkori foszerkesztd egy isme-
retterjeszté sorozatot szerkeszt Ordkmozgé néven. A sorozat egy része
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sportagbemutat6 a focirdl, masik része pedig rovid dsszefoglalot tartalmaz
a kézilabdarol. Zenés mozgasfejleszt6 feladatok, illetve egyéb rejtvények
is helyet kapnak a lapban, ugyanigy, mint a néptanc rovat és papirhajto-
gatas (Gal 2019).

1990-ben ismét Farkas Janos, majd 1992 februarjatol Zsigmond Emese
tolti be ezt a feladatkort 2020 novemberéig. Vallasek Julia a 2007-2008-as
Napsugar-éveket vizsgalva kijelenti, hogy az irodalom sokkal kevesebb
helyet kap a folyoiratban, mint az 1990-es években. A versanyag valtoza-
tos, kortars koltok rendszeresen jelennek meg a lapban, mégis tekintélyes
hanyadat a gyerekek altal dsszeallitott anyag teszi ki. Az internethez szo-
kott olvasdi tudathoz alkalmazkodnak a szovegek, rovidiilésben. A nem-
zeti, kulturalis identitas formalasdhoz nyujtott anyag a varoslaké gyerek
szamara idegennek hathat. A jelen, a varosi kdrnyezet, a popkultira nem
jelenik meg, az informécidanyag nem tapasztalatokhoz kdthetd. Az etnikai,
vallasi kiilonbségek nem kapnak helyet, igy atomizalt identitastoredékeket
kozvetit (Vallasek 2010: 220-223).

2020 novemberétdl Laszldo Noémi a fészerkesztd. Egy teljes Gjjasziile-
téssel talalkozik az olvaso: a mai Napsugdr, Szivarvany nem csak a lap kiilsé
képe, a formai jegyek miatt 1j (hogy mas a tapintasa, megvaltozik a papir,
a nyomtatas, a méret, a betiiforma, az elhelyezés, a beosztas), hanem azért
is, mert megvaltoznak a képi tartalmak, a szinek erésebbek lesznek, meg-
telnek élettel, mozgassal, azzal a mozgassal, amelyhez a mai gyermekszem
hozzéaszokott, és amit igényel egy olyan vilagban, ahol rengeteg vizualis
inger éri. A szovegek terén is érzékelhetd valtozas, egy bizonyos téma tobb
perspektivaju megkozelitése, 4j hangok megszolalasa, kortars és hagyoma-
nyos szépirodalmi szovegek valtakozasa, vilagirodalmi szovegek megjele-
nése, forditasok, atdolgozasok jellemzik az tijabb lapszamokat. A tartalmak
esztétikusak, mindségiek, élvezhetdk, jo kedvet teremtdk, hivogatok.

Az 1j f6szerkeszté elmondasa szerint az olvasoéi igény kialakitasat kelle-
ne megcélozni a 21. szazad digitalizacios vilagaban. A lap multifunkcionalis
szerepet tolt be, a pedagdgusok ma is kiegészitd anyagként hasznalhat-
jak. A gyerekek kedvelik a vicceket, a rejtvényeket, a talalos kérdéseket,
de vannak szivesen olvasok is, valamint van olyan gyerek is, aki otthoni
konyvtar hianyaban csak a lapban talalkozik a klasszikus magyar iroda-
lom alkotéasaival. A fészerkeszto a letisztult, szellds, kiforrott képi meg-
jelenitést szorgalmazza, tobb vizualis elemmel, rovidiilo tartalmakkal, az
irodalmi szal mellé egy tagabb értelemben vett ismeretterjesztd, tudomany-
népszerisitd szal bevondsat emliti. A lapok megoérzik a tovabbiakban is a
tanitok és 6vondk beszamoldit, a gyerekek rajzait, irdsait, kézimunkait.
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A Napsugar munkakozosségének részvétele ugyancsak nem elhanyagolhatod
az orszagos versenyek, vetélkeddk szervezésében, lebonyolitasaban vagy
a dijak kiosztasdnak eldontésében. A szerkeszt elmondja, a lapokon
mindennek helyet kell kapnia, ami az élethez tartozik (Széva 2021).

Makkai Kinga Az erdélyi gyermekirodalom torténete (Makkai 2019:
1-2, 57-73) cimi tanulmanyaban az els6 és masodik Forrds-nemzedék
megjelenéséhez koti az erdélyi irodalom meghjulasat és ezaltal az erdé-
lyi gyermekirodalom felviragzasat is az irodalom részeként. A Forras-
nemzedékek képviselte gyermekirodalom j hagyomanyt teremt, amelynek
jegyei a természetkozeliség, a tajidézés, a torténelmiség, a folklorbol vald
merités, a megujult urbanus tartalmak, a gyermekvilag hétkdznapisaga.
Kifejezésmodjaban, nyelvében érezhetd legjobban a valtozas. Ezt kdveti
a 90-es években egy tjabb hullam, egy 1j koltdi attitliddel, szemléletval-
tassal, formanyelvvel felvértezett ifji alkotdcsoport megjelenése, amely a
Serény Mumia, valamint az Eloretolt Helyorség lapok koré szervez6dott,
tagjai magukat ,,transzkdzépnek” nevezték (Fekete Vince, Laszl6 Noémi,
Balazs Imre Jozsef, Demény Péter, Orban Janos Dénes, Lovétei Lazar
Laszl6, Jank Karoly). Koteteik a 2000-es évek elején jelentek meg, ami
egy Uj korszak kezdetét hirdette: tartalmi gazdagodast, értelmezési sémak
valtakozasat, tematikai és nyelvi tabuk felszdmolésat, a ,,maszkos iden-
titast”, a posztmodern nyelvrontast, a gyereknyelv utanzasat, az irénia,
illetve a parddia megjelenését hoztak magukkal. A prozanal a ,,tobbdimen-
zionalitas”, a 1étez0 és nem létez6 vilagok kozotti atjaras, a rétegnyelvek,
a popkultira termékei, intertextualitas, hibrid miifajok megjelenése volt
megfigyelhetd. Az 01j szerzégeneracid elsé publikacioi az 1990-es évek-
ben kezdtek megjelenni a Napsugar és Szivarvany oldalain. A tanulmany
a két hullamot egymas mellé helyezi, egymas folytatasaként értelmezi,
nem arrol beszél, hogy a masodik korszak eltorolné az elsét, hanem ezek
egylittélését bizonyitja.

A Napsugar tehat megjelenésétol kezdve, az évek folyaman végbeme-
no valtozasaban, egészen a mai napig mérfoldkének szamit az erdélyi iro-
dalomban. Olyan multimedialis térré valik, amely sokféle funkciot tudhat
magaénak, kultirakozvetitd szerepe mellett irodalmi kapcsolatokat alakit
a szerkesztOk, a publikaciok, terjesztk, valamint az olvasok révén, ezek
kozott folyamatos atjaras van. Itt mar nem csak gyermekirodalomrol be-
szélhetiink, hiszen minden szerkeszt0, publikal6 egy mara ismert nevet hoz
magaval, amely a legtobbszor nemcsak gyerekirodalmi vonatkozasu. A lap
irdgeneraciokat kot 6ssze, az 1j generacio versei, alkotdsai ma ugyanugy he-
lyet kapnak a gyermeklapban, mint az elsé és masodik Forrds-nemzedékéi,
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az ezt kovetd nemzedékek versei, valamint a kortars szerzokéi. Ez a sok-
szinliség hatarozza meg az arculatat egy k6zds hagyomanyba adgyazddva,
mikozben a neveldi szandék mellett a tarsadalmi, politikai kontextusok is
érzékelhetdk a lapban.

Az id6szerliség, az id6szakossag és a nyilvanossag a gyermekirodalmi
lapok esetében sem keriilheté meg (Vallasek 2010: 211). Ezek mentén is
targyalhatova valik a gyermeklap.

Cseh Katalin versei a Napsugdrban

A Napsugar jelenlegi munkatarsai a kor jeles alkotoi, allitja Zsigmond
Emese, itt kdzolni rangot jelent, és forditva is, a gyermeklapokban megje-
lend nagy nevek adjak meg a Napsugdr rangjat, vonzzak az 0 alkotokat és
az igényes olvasokat (Laszl6 2015).

A fent emlitett sokoldalu, ugyanakkor hagyoményba 4gyaz6do kozeg
valik Cseh Katalin verseinek befogadojava. A lap arculata, az idetartozas
egy beépiilési folyamat kezdete lehet az erdélyi kanonba, amely meghata-
rozza Cseh Katalin koltészetét, ugyanakkor ez a koltészet is hatassal van
a Napsugar arculatara. A Forras-nemzedékek miiveinek ismerete éppugy
fellelhetd koltészetében, gyerekverseiben, mint a kortars elemek, témak,
megoldasok, valamint formak is. A sajatos hang nemcsak ezek keveredésé-
bél alakul ki, hanem egy igen érzékeny koltészetrdl beszélhetiink, amelyet
massaghangok megszolaltatasaban, a kimondhatatlan kimondasaban érhe-
tiink tetten, amelyek inkabb a felndtteknek szant verseit jellemzik. A ver-
seknek szovegkornyezetet biztosit a lap, altalaban egy megadott tematikat
kovetnek a folydiratban, amely sokszor az évszakokhoz igazodik. Az egy
oldalon megjelend, altalaban azonos tematikaju versek az egybeolvasast
szorgalmazzék, arra engednek kovetkeztetni, hogy az ott megjelend szerzok
azonos értékeket képviselnek, mas-mas hangon szolalva meg. Ezt sokszor
a versek egy-két oldalon elhelyezkedd ko6zos illusztracidja is megerdsiti.
A szdvegek igy dialogizalnak egymassal, vagy intertextualis kapcsolatok
lépnek fel kozottiik.

1993-ban a nyari Napsugarban jelenik meg Cseh Katalin els6 publika-
cidja Egi f6koték cimmel. (A kolt — elmondésa szerint — fiatal palyakezdé
tanarként is kiildott be verseket a laphoz, igérgették, hogy azok meg fognak
jelenni, de erre végiil nem keriilt sor.) Ugyanebben az évben jelenik meg
els6 kotete, a Szofogyatkozds a Forras-sorozatban, ami ugyancsak a Forras-
nemzedékhez valé tartozasként értelmezhetd.
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Egi f6kiték

Mennek a felhok, mennek,
deélnek és deélkeletnek.
Latod a fak folott oket?
Az égi fokitéket?

Szallnak, egyre szallnak
sohaja sok madarnak,
selyme magas hegyeknek,
keékje tiindérszemeknek.

Az els6 megszolalasa letisztult hangot jelent, esztétikai mindsége vi-
tathatatlan, a felhok égi fokotokként szallnak, majd madarak séhajaiva,
hegyek selymeivé, tiindérszemek kékjévé valnak. Az égitestek, természeti
jelenségek, tajleirasok koré rengeteg gyermekvers szervezddik, ezek sok-
szor dalszeruek, ismétlodo elemekkel, metaforakkal, szinesztéziakkal,
hasonlatokkal és megszemélyesitésekkel. A természeti jelenségek koz-
tes helyekké valhatnak, ahonnan mas vilagokra nyilik bejaras, példaul
a halhatatlansag vilagaba, a csillagvilagba, a holdvilagba, az almok vi-
lagaba. ,,Csillagvarban / Csillagtermek / Csillagolben / Csillaggyermek
/ Csillagszemben / Csillagfény...” (Napsugar, 2004. 6. 2.). Maskor va-
razserovel rendelkeznek. ,,Holdvarazs, holdparazs / holdkiralyon, holdpa-
last/...Holdmenyasszony kezében / holdviragesokor / holdtisztas kdzepén /
holdvilagbokor” (Napsugar, 1999. 4. 7.). Ugyanigy konnyt ruhadarabokka,
anyagokka véltoznak at: ,,Kodhalé a fakon / Alom a viragon / Dércsipke-
gallér / Remego fiiszdlon” (Napsugdr, 2003. 11. 2.). ,,Hocsipke, tiillfatyol,
odakint a fakon” (Napsugar, 2007. 12. 25.). Idetartoznak a hénapok versei,
ezek egy része a népi elnevezést koveti, ezaltal a népi hagyomanyhoz tér
vissza: Szent Mihaly Hava, Mindszent Hava, Szent Andras Hava, illetve az
allatversek: ,,Szeme szomoru / Lelke is kérges / Amya a hoban / Csendtol
pecsétes” (Napsugar, 2006. 1. 8.). A versek altal 6sztonds természethez
tartozas ¢érezhetd, egy 6si kapcsolat ember és ,,kint” kozott, ember és allat
kozott. Nemesak a jelenségek megfigyelése és leirasa kdvethetd itt nyomon,
hanem egy egyiittélés, egy benne-1ét, gy, hogy a szerzd benne jar a tajban,
jérja a tajat idonként. Meglatdsom szerint ez a tajleird kolteményekben
transzilvan jegyként értelmezhetd (vo. Kanyadi Sandor: Valaki jar a fak
hegyen): ,,Jarok-kelek virradatban / Virradati friss harmatban” (Napsugdar,
2007. 6. 6.). Mindezek mellett a versek lelki tartalmat hordoznak; fentebb
egy maganyos, a fajdalomtol megkérgesedett lelkii, szomoru, maganyos
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farkassal van dolgunk. Az allatok sokszor emberi tulajdonsagokkal rendel-
keznek, vagy embertipusokat elevenitenek meg.

Tanulmanyaban Makkai Kinga kifejti, hogy a masodik Forras-nemzedék
alkotdéi hagyomanyosabb értékorientacidt képviselnek a természet, a torté-
nelem, az erdélyi taj, a népkoltészet irant (v6. Makkai 2019: 58). Az utdb-
bi évtized irodalmanak jellemzésében talaljuk a kdvetkez6 megallapitast:
,»A mai gyermekek vilagahoz, életérzéséhez kozelitd vj témak kiaknazasa
nem zarja ki a hagyomanyos témak tovabbélését a kortars gyermekirodal-
mi alkotasokban. A természeti jelenségek megszemélyesitését és a tajleird
természetet bemutatd gyermekversek erds erdélyi tradicidjat irjak tovabb
tobben a kortarsak koziil (koztiik Kovacs Andras Ferenc, Marko Béla, Cseh
Katalin, Balazs Imre Jozsef és Jank Karoly). A tematikus gazdagsag, sok-
szinliség bizonyitéka, hogy a gyermek kdzvetlen kornyezetéhez tartozo
dolgok (jatékok, hétkdznapi rutinok, csalad, dvoda, iskola stb.) megjeleni-
tése mellett egy-egy megszemélyesitett természeti vagy allatfigura szere-
peltetésére épiil a versek anyaga.” (Makkai 2019: 68) Cseh Katalin ebben
a szemléletben tehat olyan kortars irodalmi szerzének szamit, akinél erés
az erdélyiség tradicidja, valamint a masodik Forras-nemzedékhez valo kap-
csolodas.

Elsé publikacidjat a Napsugarban Sod Z6ld Margit grafikus, festd il-
lusztralja. A versek egy része egy ujabb témakor koré szervezodik, az {in-
nep koré. Mintha ezek a versek az {innepért, az tinnepben sziiletnének,
hiszen maga a versmondas is az iinneplés része. Itt jegyezziik meg, hogy
Hans-Georg Gadamer az iinnepet k6zosségként hatarozza meg, annak ab-
razolasaként, olyan valamiként, ami mindig, mindenki szdmara jelen van.
Az iinnepi csend beszédesebb az iinnepi beszédnél. Az tinneplés miivészet,
gytilekezd, bizonyos rendszert teremt az emberi életben, csak annak a sza-
mara létezik, aki részt vesz benne. Megvan a visszatérés jellege, az tinnep
hozza 1étre az idérendet, nem az tinnepnek csinalunk helyet az idében, az
egyhazi év is ezt mutatja. Az id6 tinneppé valik, ezzel fliigg 6ssze a meg-
tartasa is, ami a sajat id6. Az iinneplést mint elidézést értelmezi, mivel az
tinnepélyesség 1dot ir eld. Minden miialkotasnak van sajat ideje, amelyet
rank mér. Akkor hallhatjuk meg igazan egy irodalmi mi hangjat, ha belsé
hallasunkra hagyatkozunk. Az alkotas tanit meg benniinket az elid6zésre
(Gadamer 1994: 62-81). A fentiek fényében egy, az iinnep ¢és a miialkotas
altal megvaltozott idordl beszélhetiink, egy masként megélt id6rél, ami a
sajat idore, az elid6zésre tanit benniinket. A karacsony, az anyak napja, a far-
sang, a hlisvét, a halottak napja jelentdsen meghatarozza a gyermekversek
egy részét. Az érzékenység ezekben a versekben bontakozik ki a legjobban,
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olyan életérzések keriilnek megfogalmazasra, amelyekrdl nem szoktunk
beszélni. A varakozas, a kegyelem kérése, a vagyak beteljesiilése, az ezek
utdni sovargas visszatérd jelenségek. A karacsonyi versekben nagyrészt az
angyaltorténet bontakozik ki, sokszor az angyal ,,szépen 6sszegdngyo6lt va-
gyat hoz... ” (Napsugdr, 2012. 12. 2.) a karacsonyfa mellé vagy ahelyett.
Nem e vilagi jelenség, mégis emberi tulajdonsagokkal is rendelkezik, me-
zitlabas, lenge ruhas, felemas, talan kozvetité szerepkorének tudhato ez be:
... s az angyal feszélyezve érzi magat / majd hirtelen sirasra fakad / folyik
a konnye, mint a patak” (Napsugar, 2012. 12. 2.) ,,...mert az angyalokra
nem hatnak a f6ldi hidegek... Majd a parkban egy behavazott padra iil /
feje vallara billen, s alszik az angyal-emberil” (Napsugar, 2010. 12. 5.).
A koltono felnétt verseiben az emberek rendelkezhetnek angyali tulajdon-
sagokkal, szarnyakkal. A Cseh Katalin-féle iinnep is beliil torténik, belsé
fiilek hallotta hangokon, az iinnep csendjében. Két vers is az Unnep cimet
viseli, az elsé az iinnep megélését irja koriil: ,,Unnep a szivben legbeliil /
szép lassan, lasd eldkeriil... Unnep a szivben legbeliil / nem mulik el, csu-
pan elil.” (Napsugar, 2013. 12. 3.). Az linnep megélése, mibenléte, sze-
mélyre szabasa mindenkinek mas: ,,Az arad6 kalyhameleg. .. csengd szo...
csillamgombbe zart 6haj, varazslat, konnyl almodas, csillag-forgatagon
acsorgas. .. attetsz6 sziv a télikabaton” (Napsugar, 2014. 12. 3.). A farsan-
gi versek ismét a népi hagyomanyhoz kapcsolodnak, a télkergetéshez.

A szakirodalom a modern gyermekirodalom jegyeként tartja szamon a
tabuk felszamolasat (Szant6 2020: 150). Az linnep-versek kdzé tartoznak
olyan miivek, amelyek a halottak napjat dolgozzak fel, a halottakra emlé-
keznek. A halal egy mas vilagba val6 koltozést és tovabbélést jelent. A mas
vilagok 1étezése parhuzamosan a valos vilaggal nincs tdvol a gyermeki gon-
dolkodastdl, ezért konnyen befogadhatd: ,,Ott fonn, fonn az égen / fényld
messzeségben / lakoznak a lelkek / a koziiliink elmentek. .. Nem tudom mi
van ott, mi nincs / hideg-¢ az ajtdkilincs / De ha felnézek az égre 6szi dél-
utan / lampésok gytlnak egymas utan” (Napsugar, 2017. 11. 6.). A versek
egy részét vallasos meggy6z6dés hatja at.

Mig a tajleird, valamint az innep koré szervez6dod verseket a lassusag,
a merengés, az alomba meriilés, a dalszeriiség, a megéneklés jellemzi, ad-
dig a versek egy masik részét erés dinamika, forgas, mozgas uralja, a ze-
neiség, a ritmus, a jaték.

Gadamer a jatékot az emberi élet elemi funkcidjanak nevezi, amely
nélkiil nem lehet elképzelni az emberi kultirat. Ide-oda ingédzast, allando
jovés-menést, folytonos ismétlodés jelentést tarsit a jaték szohoz cél nél-
kiil, amelyhez térre van sziikség. Ez a mozgas dnmozgés, az elevenség
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megmutatkozasa. Az ismétlddés jelensége az identitas, azonossag jegyeire
utal, mivel a szandék a viselkedésre iranyul. A jaték ondbrazolas a jaték-
mozgas megmutatkozasdban. A jaték egyiittjatszast igényel, a néz6 sem
vonja ki magat a jatékbol, résztvevo lesz, ezért kommunikativ tevékenység
is (v0. Gadamer 1994: 38-51).

Ugyanerrdl a kozos jatékrol beszél Bardos Jozsef, a lirai én, a hallgato,
illetve a befogadd kozos jatékardl. A kisgyermekkor népkoltészeti miifa-
jait sorolja ide, a cirdgatokat, lovagoltatokat, kiszamoldkat, mondokakat.
A jatékban és a koltészetben minden megtorténhet, minden varazslat ér-
vényes lehet” (Bardos 2015: 60). Cseh Katalin szamos gyermekverse e
jatékossaghoz tartozik, ahol a befogaddo maga is részese a jatéknak, azza
valik, akarva-akaratlanul, hiszen a jaték terébe 1ép be az olvasassal, ugyan-
akkor dnmagunk megmutatasa is megtorténik az dnabrazolasban, az egytitt
mozgasban. 4 szovardzs-lak, A szosziporka kotetek ennek a jatéknak a le-
nyomatai.

A gyermekkor kultirdjaban a rdolvasas, a szobeli magia lehetdségei is
megvannak, a gyermek felfedezi, hogy a nyelv altal alakithatja a valosagot,
a gyermekversek kezdeti formaiban tallépik a nyelv poétikai funkcidjat,
mintha valamilyen ritualé szolgalataban allnanak, ezek a ,,gyermeki” és
,,081” Osszefiiggésében sziiletnek (Szantd 2020: 29). Itt nemcsak egy nyelvi
jatékra leliink, amit a ritmus, a rimek, a verselés, a szavak, az értelmezés
jatéka nyujt, hanem valdsagos varazslassal allunk szemben, amely egy le-
tlint vilagba vezet, ahol a szonak teremtd ereje van. Ez a varazslas ossze-
fiigg azzal, amit latunk, azzal, amit hallunk, azzal, amiben mozgunk, azzal,
amit érintlink, valami megelevenedik eldttiink, ami igazabol nincs ott.

A Megy a vandor (Napsugadr, 1994. 4. 6.) cimil vers jatékra hivja a
gyermekeket. A feladat az, hogy gytlijtsék dssze a megy ige minden alakjat.
A Vers-jaték (Napsugar, 1998. 4. 15.) az értelmezések jatékaba merit, nem
1étez6 mesterségek ¢s foglalkozasok hadat sorolja, végiil arra kéri az olvasot,
hogy fejezze be a verset. A Kérdések—vdalaszok tipusu versek a gyerekkor-
nak arra a periddusara jatszanak ra, amikor a gyermek folytonosan kérdez,
nem mindig érdekli a valasz, ez az § jatéka. A Mondoka-versek (Napsugar,
2021. 5. 8.) kotddnek leginkabb a varazslashoz:

Mondoka

Bodza, berkenye, borbolya
nem vagyok lusta, tohonya.
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Borostyan, bambusz, botpalma
forog fuvallat szoknydja

Barsonyvirag, boglarka, bérlevél
kertkapu csapodik, elmentél

Babakaldacs, bukszus, babérsom
felleg-résen at ki oson?

Az illusztraciok bizonyos versek esetében egy oldalon jelennek meg, ko-
zel a szoveghez kapcsolodva vagy a szoveg hattereként, maskor egy-egy téma
kifejtésénél oldalparonként helyezkednek el. Ezek az illusztraciok — mivel
kisiskolas gyerekeknek késziiltek — altalaban a szoveg tartalmat igyekeznek
megragadni, tvinni, magyarazni. Ezt mindenik illusztrator a maga stilusa-
ban, értelmezésében kivanja megtenni. Néhol érezhetd, hogy az illusztracid
0ij értelmezési lehetdséget teremt a méar meglévo mellé, példaul Forrd Agnes
lyen folyoiratrdl van sz6, de mivel az illusztrator a Heét cimet adja neki, igy
ezzel mar bele is helyezi az irodalmi kérnyezetbe. Nagyon sok illusztrator
munkajat 6leli fel a lap, késébb ezek koziil keriilnek ki azok is, akik az 6nal-
16 koteteket illusztraljak. Cseh Katalin verseinek illusztratorai a kovetkezok:
Forro Agnes, Venczel Janos, Unipan Helga, Székely Géza, Fatescu Ludmilla,
Szab6 Zelmira, Hencz Gyula, Décsi Andrea Csilla, Tomos Tiinde, Szilagyi
Tésa Katalin, Bak Séra, Csillag Istvan, Keszeg Agnes, Fazakas Csilla, Molnéar
Krisztina, Kiirti Andrea, Mezey Ildikd, Orosz Annabella, Darvay Tiinde,
Moldovan Maria, Guba Kerekes Zsuzsa, Miiller Kati, Szucher Agnes.

A csalad megjelenése Cseh Katalin Napsugdr-kézleményeiben,
Baba néni és Mark, Napraforgok a kertben, valamint az Emlék-
bazadr cimii kotetekben

A tarsadalmi problémak, a tarsas kapcsolatok aktualitasuk révén helyet
kapnak a gyermekirodalomban is. A gyermek érzésvilaga, gondolatai, gond-
jai ugyanolyan relevansak a mindennapi ¢életben, mint a felnéttéi. A folyo-
irat és a kotetek a csaladban, a csaladon beliili viszonyok megszolalasanak
tereivé valnak, ezaltal 1élektani szalat is magukkal hoznak.

A szocio tartalmu versek a csaladrol, a sziilé—gyerek kapcsolatrol
beszélnek, ahol az olvaséd egyéni, csaladi, tarsadalmi krizishelyzetekkel
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szembesiil, eddig tabunak tekintett, ki nem mondott gond valik kimondotta,
legyen az jo vagy rossz (Lovasz 2015: 29).

Cseh-Szombathy Lészl6 Csaladszociologia cimli tanulmanyaban tobb
meghatdrozast, szempontot hasznal a csalad koriilirdsara. Az erés érzelme-
ket kivalto fogalom kiilonb6z0 értelemzési lehetségeket kinal az emberek
szamara, ezért mindenki masként értelmezi a fogalmat. A tanulmany tébb
szerzOt szolaltat meg a csalad mint szocialis kozosség értelmezésére. Ernest
W. Burgess a csaladtagok kozti allandé érintkezést, kdlesonhatast, interak-
ciot tekinti a csalad legfobb vonasanak. Ebben az interakcioban fontos a
szerep fogalma, az, amit a csaladtagok magukrol és a szerepiikrol kialakita-
nak, és sokszor kiizdelemmé valik a csaladtagok kozott a szerepekbdl adodo
elképzelések érvényesitése. A szerepeket a tarsadalom definialja, osztja fel
férj—feleség, apa—anya, fit—lany, fivér—névér szerepekre. Ezeket a szerepe-
ket érzelmi, tudati tényezok is megerdsithetik. A csaladot olyan személyek
Osszessége alkotja, akiket vérségi kapcsolat, hazassagkotés, orokbefogadas
kot egybe, egy helyen élnek, kozos haztartast vezetnek, kdzos kulturdban
részesiilnek. Burgess és Cottrell elmélete szerint a gyermekek a csaladi szo-
cializacioban a szereptanulassal azonosulnak, az 6regkorhoz val6 adaptaci-
6ban pedig a szerepelvesztés vagy a szerepmegvaltozas észlelhetd. Robert
F. Winch 6t funkciorol beszel: reprodukcios funkcio: utanpotlas, halhatat-
lansagra valo torekvés; gazdasagi funkcio: a tarsadalmi munkamegosztas,
csaladtagok fogyasztasanak biztositasa; politikai funkcio: a csaladon beliili
rend fenntartasat, a konfliktusok megoldasat, a kiilsé rendhez valo alkal-
mazkodast jelenti; a szocializacid és neveld funkcio: a tdrsadalomba vald
beilleszkedéshez sziikséges, valamint a szerepek betdltéséhez; az 6tddik
funkci6 a vallas: ami a csaladi kontrollt segiti el6, a krizisek, szorongasok
elviselésére készit fel. Evelyn Duvall az életciklusok fontossagat emeli ki,
meghatdrozva a csalad fejlédésének fobb szakaszait és a szakaszokra jel-
lemzd csaladi feladatokat (Cseh-Szombathy 2006: 5-9).

A csalad kozponti helyet foglal el Cseh Katalin koltészetében

. Ez igen erds érzelmi faktor, az érzékenység itt ¢lezddik ki a legjobban.
Az anya-versek jelentds hanyadat képviselik a kolteményeknek, amelyek
a legtobbszor anyak napjara, koszontésre irodtak mas szerzok anya-verse-
ivel, illusztraciokkal egy helyen, éppen ezért az iinnep tematikaju versek
kozé is beillenek. Erds gyerek—anya kapcsolat rajzolodik ki a versek men-
tén, amelyben a gyermeki nézdpont érvényesiil, az anya a legtobbszor nem
sz6lal meg, a gyermek hatartalan ragaszkodasa, csiingése az anyan, imadata
szinte mar az istenités fele mozdul el. Az érzékenység felfokozodasaként
magyarazhat6 ez a folyamat, ahol nincs megallds, nincs hatar az érzelmek
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erdsségének aradataban, a rajongasban, a folytonos hianyérzetben, szerete-
tigénylésben, kimondasban, ami arra enged kovetkeztetni, hogy harmadik,
utolsé gyermeknek lenni egy tobbgyermekes csaladban azt jelenti, hogy ez
a status mindig megmarad, hogy ezt a szerepet nem lehet kinéni. Késore
kovetkezik be a felnéttkori levalas az anyardl, ez ugyanakkor valasztas is
lehet: miszerint a gyermek nem akar levalni, ezaltal megdrizve a gyermek-
poziciot akkor is, amikor mar ¢ maga is anya szerepet tolt be. A gyermeki
én identitaselemeként is értelmezhetd ez a ragaszkodas, amely nem mindig
valasztas kérdése Gnmeghatarozo jegye miatt. igy az érzékenység gyermeki
érzékenységként is vizsgalhato.

Anya-varo

Anya, itt iilok a széken,

és csak téged varlak,

ki-ki nézek az ablakon,
dambar mégsem latlak.

Ugy varok, mintha lényem

a varas szobra lenne

mintha a varakozas

bennem otthonara lelne.
Nyugtalan vagyok, tiirelmetlen
Be nehéz is varni!

Anya, miért nincs szarnyam
hogy tudnék feléd szallni?
Anya, mondd miért nem jossz?
Mar a Hold az égen...

és én félek, a sotétseg

a kertben kajtat éppen.

Olbe vagyom, az oledbe
sirni volna kedvem...

Ajto nyilik halkan, csendben
s Anya itt all velem szemben.

A varakozas, a varni tanulas visszatéré motivum ugyanugy, mint a fé-
lelem, a bizonytalansag, a kétségbeesés az anya jelenléte nélkiil. A csaladi
szerepek felcserélodését figyelhetjiik meg példaul az Altato édesanyanak
cimi versben (Napsugdr, 1995. 5. 11.), ahol a gyermek valik anyava, az
anya gyerekké. A gyerekbdl lett anya dlomba ringatja az anyabol lett gye-
reket, ezaltal az igazi gyerek egy gyerekre ligyeld anya szerepét ruhazza

68



magara. A Vallomds cimii versben is hasonlo6 jelenséggel talalkozunk, a
mesélés csaladosszetartd tevékenységként, a kozos kultira, szokas része-
ként jelenik meg, amikor a gyerek arrol beszél, hogy ha majd az anya
megoregszik, ¢ fog neki olvasni. Az olvasas lélekbeli eledel. A gyermeki
vagyak is el6tornek: ,,...gondsziinetbe férkdzhessek kozeledbe” (Napsugar,
1997. 5. 4.). Az Edesanya-vers a rajongd gyermek verse, akinek minde-
ne az édesanya. Az anya hangja fénycsokor, szeme ég selyme, nincs mar
sz06, ami kifejezhetné ezt az odaadast, a ragaszkodast, ezt maga a vers is
megfogalmazza, egészében anyametaforava valik. A gyerek—anya kap-
csolat egy mindent &sszetartd egység, univerzum, a gyermek hogyongy,
virag, zefir, levél, csillag, ablak, az anya t¢l, nyar, szél, szar, ég, var; olyan
parosokat alkotnak, amelyek egymast feltételezik a létezésben. A gyerek
szereptanulasa kovetheté nyomon a Fogadalom (Napsugar, 2005. 5. 10.)
cimi versben, ahol a kislany igéretet tesz arra, hogy jo anya lesz, gondos-
kodni fog a gyerekérdl, vigyazni fog ré; aki a vershelyzetben ismét maga
az édesanya, levest f6z neki, elviszi vattacukrot enni, sétalni, lefekteti. Az
anyakép leirasa a természeti jelenségekkel, viragokkal, fakkal, madarakkal
hozhat6 Gsszefiiggésbe, az anya hozza és viszi el a nyugalmat. Foldiségét
tobb izben hangoztatja, lehet, hogy az Snmeggy6zés végett is, ugyanakkor
varazserejérol, szépségérol, josagarol, halhatatlansagarol is sokszor szdl,
mint aki olyan, mint a fak, mint aki nem 6regszik meg, mint aki soha nem
hagyja el a kislanyat, mint aki soha nem szlinik meg szeretni, ragyog, akar
egy dragaké majd az almokban, ha mégis el kell mennie. Tobb dalszerti
koltemény is sziiletik, amelyek az anya koszontését hivatottak szolgalni,
ahol a kislany anya iranti szeretetének végtelensége érezhetd, a folytonos
egyiittlét igénye, amely a kisajatitas vagya fele is elmozdulhat: ,,Elj sokaig,
mint kévaros, 1égy velem mindig hataros” (Napsugdr, 2014. 5. 3.). A Dal
cimll (Napsugar, 2016. 5. 3.) versben az anya hus-vér jellege, foldisége,
nem f6ldisége, angyal, tiindér mivolta egyszerre jelenik meg. Jozsef Attila
Kései sirato cimii versének altatasa, hitegetése sugarzik a kolteménybdl, az
anya a gyermeket altatja, hitegeti, maga mellett marasztalja, de végiil mégis
elmenni késziil. A csaladban betdltdtt poziciok, szerepek meghatarozzak azt,
hogy ki mit tesz, ehhez jarulnak hozza az egyéni szokasok. Anya virago-
kat ontdzget, integet az elmendknek, levest kanalaz, kiteszi a megmaradt
ételt a madaraknak, var este, nem fekszik le, ha a gyerek nincs otthon. Az
egyiittlét, a kozos tevékenységek igényét ismételten fogalmazza meg a kis-
lany, arra kérve az édesanyat, hogy sétaljanak, almodozzanak, hogy egytitt
legyenek, csak 6k ketten, s jatsszanak. Az Anyakérdezgeté cimi verset a
hiany sziilte: keresni, beszélni valakihez, aki nincs jelen a foldi vildgban,
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csak a természetben. A vers mintha a halal utani élettel folytatna parbeszé-
det, vagy egy kiilsé hang valasza lenne a kérdésekre.

Az apa és lanya viszony joval visszafogottabb, ezt a versek mennyisége
is igazolja, minddssze két apa-verssel taladlkozhatunk a Napsugar oldalain,
az egyik az Apdval a szobdaban ciml vers (Napsugdar, 1994. 4. 7.), amely
helyzetversnek is megfelel; a kislany az apaval marad a szobaban, odakint
esik, szomoru, hogy bent kell iilnie, aztan rajzol, és elfelejti a banatat. ,,Apa
itt van a szobaban / s én mégis egyediil vagyok / hallgatok, csak hallgatok.”
Ezek a sorok arra engednek kovetkeztetni, hogy egy sokkal hiivosebb, ta-
volsagtartobb kapcsolat van koztiik. Mintha apaval, aki olvas, mindig csak
csendben kellene iilni, ez olyan, mintha igazabdl az apa ott sem lenne.
A vers végén a kislany mintha valakivel k6z61né, akar a megérkez6 édes-
anyaval, mintegy kiszoélva a versb6l, hogy beletdrodott a helyzetbe, és mar
nem busul, ,.hiszen lathatod, hogy apaval is jol megvagyok™. Az Apavaro
cimi versben az apa elutazik, és 6t varja vissza a megszolald, aki a blicsu-
zas pillanatdban ragad, és innen csak gy tud elmozdulni, ha behunyja a
szemét. Ekkor latja ujra, mintegy bels6 latvanyként az apat: ahogy fociz-
nak, ahogy mesél, ahogy a mindennapok rutinjai ismétlédnek, ahogy anya
apat enni hivja. Azonban a kép eltiinik, ha a szem kinyilik, a képzelet vagy
az emlék eloszlik, és a valosagban csak a helyzet marad, ahol nincs ott az
apa. Az apa hianya érezhetd, ugyanakkor az elmulas feldl is olvashatd a
vers. Szabd Zelmira jol megragadja ezt a statikus képet, amely a blicsuzast
fejezi ki, és amely egyben a vers hattereként is szolgal: a gyerek integet az
elmend apanak az ablakbol.

A sziil6—gyerek kapcsolatot bontogatjak a Sziilokrol (Napsugar, 2011.
2.10.), valamint a Szeretetrol (Napsugdar, 2011. 5. 29.) cimi feln6tt gyer-
mekversek, ahol a sziil6k mindig jot akarnak a gyermekeiknek, am ez gye-
rekszemmel nézve nem biztos, hogy jo; az igazsagot, az egyetértést keresik,
ez viszont nem lehetséges, mivel a gyermek és a sziilé kozott ril nagy a
korkiilonbség a vers szerint. Szabd Zelmira az illusztracioban humorosan
abrazolja az ujjaval fenyeget6z6 apat és nagymamat, aki egyik kezével a
szivét is fogja, az anya pedig olyan, mintha imadkozna. Az utobbi versben
egy arva gyermek szolal meg, akinek a nagynénje a hivatalos gyamja, a mii
pedig a hivatalos €s nem hivatalos szeretet kérdését veti fel, amely a papir
alapu, torvényes érzéketlenséget és a nem legalizalt, elmélyiild szeretetet
allitja egymassal szembe. A barati és szomszédi kapcsolatok nem csaladi,
vér szerinti kapcsolatok, mégis ugy gondolom, hogy a tarsadalmi problémat
felvetd versek kozé tartoznak, mivel ezek is mindennapiak, és kapcsolato-
kat irnak le. A baratném (Napsugar, 2013. 1. 4.) cimii versben a kislanynak
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egy képzeletbeli baratja van, aki 1abat, kezét 1obalja, repiil, kedvenc neve
a Csilla (gyermekkori baratné az Emlék-bazdr cimii kotetben): ,,hadarva
beszél, de én értem / minden szavat, minden mondatat /...jé nekem vele
lenni...”. A baratsag alapjat itt a kozos nyelv, a megértés, a kozos titkok
képezi, valamint az, hogy a baratsagban 1évok jol érezzék magukat egymas
zést azzal, hogy szarnyakat rajzol a lanynak, ezaltal angyalként vagy égi
csodaként értelmezhetjiik a képzeletbeli baratot, amely nem all 1ényegé-
ben messze attdl a mar tobb helyen eléfordulé elgondolastol, miszerint az
emberek kicsit angyalok is, ahogyan az angyalok kicsit emberek is, talan
ennyi marad az isteni hasonmasbol mara.

A szomszedok (Napsugar, 2017. 3. 18.) cimii vers a kdzos bérhazak ide-
jét eleveniti fel, ahol mindenki ismer mindenkit, a békesség jarja at ezt az
egyiittlakast, mikdzben mindenki a sajat dolgéval vagy bajaval foglalkozik.
Az utolsé két vers a feln6tt gyermekirodalomhoz tartozik (Lovasz Andrea
a felnétt gyerekirodalom alatt a gyermekrdl alkotott sztereotipidk belehe-
lyezését érti egy figuraba, ahol valojaban felnéttekrdl beszéliink, felndtt
problémakkal, és ezek egy érett olvasot igényelnek) (v0. Lovasz 2015: 30).
Szant6 Biborka ezt a jelenséget maszkos identitasképzésnek mondja, amit
a gyermeki perspektiva hataroz meg. Ez a svéd tipusu gyermekversekre
jellemz6 (Szanto 2020: 151).

A kortars gyermekirodalom egyik ujabb tényezdje az dnreflexivitas
(Makkai 2019: 65). Bels6é megszolalasok, én-versek sora, amelyekben 6n-
vizsgalat folyik a kilétliinkrdl, hovatartozasunkrol, megjelenhetnek itt elfo-
gadasproblémak, elégedetlenségek. Ilyen vers a Talany: ,,Nem tudom hol
talalom / az igazi magamat... Ez is, az is én vagyok / Vagy talan mégsem? / Ki
vagyok, mi vagyok / csak néha-néha értem.” (Napsugar, 2009. 9. 2.), A mas-
kor (Napsugar, 2010. 9. 5.), Mérges vers (Napsugar, 2013. 2. 7.), Tiikorvers
(Napsugar, 2021. 9. 9.), Halogatas (Napsugar, 2019. 11. 3.). Egy sajatos
massaghangot, ugyanakkor én-hangot képvisel az a két vers, amelyekben
egy latassériilt gyermek szolal meg: Belsd fények (Napsugar, 2011. 12. 11.),
valamint a Fényes ablakok: ,,...Tudod, én nem latok, a szemeim vakok / de
lelkemben nyilnak fényes ablakok™ (Napsugar, 2016. 1. 9.). Ezek a versek
nem valaszthatok el teljesen a tarsadalmi érzékenységet sugalloktol, sem a
helyzetversektdl, amelyeket valamilyen szituacio, kontextus sziilt. Ilyen ver-
sek: a Takaritas (Napsugar, 2018. 4. 5.), A szinhazban (Napsugar, 2018. 2.
2.), A vasarban (Napsugar, 2017. 10. 3.), A cukrdszdaban (Napsugar, 2015.
2.3.), A bolhacirkusz (Napsugar,2012. 10. 12.), A kertben (Napsugar, 2012.
10. 5.) Az dllomds (Napsugadr 2019. 6. 23.) cimt kdltemények.
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A Baba néni és Mark cimli gyerekverskotetbe tobb vers is atkeriil a
Napsugarbdl. A kotet az édesanya elvesztésének allit emléket. Kiilonos
csaladi helyzet teremt6dik, az 6zvegyen maradt Baba néni talal egy gye-
reket a parkban, aki vagyorszagbol érkezik, és hazaviszi. Annak ellenére,
hogy ez nem szokvanyos csaladi helyzet, 6k csaladda alakulnak azaltal,
hogy egyiitt laknak, hogy Baba néni mesél, és hogy egyszerre fekszenek
le. Mindkét félnek megvan a sajat mondokaja, a sajat foglalatossaga, a sajat
bels6 vilaga, azonban a kdzos térben, idében levés, a kdzos tevékenységek,
a koz06s élmények erdsitik a kapcsolatot, egymasra hangoljak a két idegent.
Az egylittmozgas teszi lehetévé a csalad kialakulasat, a harmoéniara vald
torekvést. Mig Baba néni f6z, Mark rajzol a konyhaban, mig Baba néni varr
a kertben, Mark a fellegeket nézi és almodozik, egyiitt esznek, egyiitt né-
zegetik az emlékeket, kozos a jaték, egylitt mennek a cirkuszba, a fotérre,
egyiitt utaznak. Erdekes képpé valik a kiteritett, kimosott ruhak latvanya
a szaritokdtélen: mintha csak itt latszana legjobban az egyiivé tartozas.
A csaladhoz a kert, a haz, a virdgok, a pincei egér, a padlason lakoz6 ko-
bold, a szomszédok, a kéményseprd is hozzatartoznak. A két személy kozti
viszony egyre szorosabb, Mark fél Baba néni nélkiil, Baba néni tavolrdl is
megeérzi ezt a félelmet, és siet haza. Lathatatlan kapocs alakul ki koztiik,
mire a kotet végén Marknak vissza kell mennie a sajat orszagaba, mivel az
édesanyja mar varja ott:

Baba néninek hianyzik Mark,

olyan most a lelke, mint likas zsdk.

Nem leli a helyét, jarja a szobdkat,

nyugtalansaga felveri a hdzat. (Cseh 2015: 75)

Mark egy csillagot visz neki, hogy ne maradjon egyediil.

Cseh Katalin koltészetének sajatossaga a massaghangok felnagyitasaban
érhetd tetten, kirekesztett, megbélyegzett hangok er6sodnek fel e liraban,
sz6lalnak meg kiilonb6z6 helyzetekben. A Napraforgok a kertben cimii ko-
tet a borsai elmegydgyintézetben tett latogatasok eredményeként jott 1étre.
Felnétteknek sz6l6 verseskotet, ahol a betegek beszélnek érzéseikrol, gon-
dolataikrol. A csalad és a csaladtagok kozotti viszony ebben a kontextusban
teljesen megvaltozik. Itt a csaladtagok mar nem laknak egyiitt, nem toltenek
idot egylitt, vagy csak keveset; egy teljesen mas tér és id6 hatarozza meg,
valasztja le a kiilvilagtol az itt lakok életét, kapcsolatait, szerepeit, mikdzben
tudatosul minden az itt éldkben, de ki vannak szolgaltatva annak a helyzet-
nek és kortilménynek, amelyben élnek. Az énjiik toredezettsége, sebzettsége
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révén képtelenné valnak sok esetben a kapcsolatteremtésre, a baratkozasra,
mivel erds a gyanakvas, a bizalmatlansag benniik, igy nagyrészt mindegyikiik
egyediil van. A kiils6 vilag szerepfelosztasai megsziinnek, nincs engedély a
szerelemre, a testiségre, a nd itt mar nem nd, az apa nem apa, nem férj, a be-
teg kategodria az uralkodo, az orvos kertil vezetd pozicioba. A csaladdal valo
talalkozas, az otthon, az otthonra talalas erés vagyként, kivansagként jelenik
meg, a betegek nagy része sok éve nem jart otthon, van olyan, aki kollégiumi
szallasra keriilése 6ta nem latta a sziileit, csaladtagjait, mas el is vesztette dket.
Tobb esetben megsziinnek a kapcsolatok, vagy minimalisra redukalodnak az
¢les elvalasztas miatt, néha telefonon felhivjak a szeretteik 6ket; még ritkabb
a latogatas, ilyenkor szerepcsere torténhet, a beteg vigasztalja az egészsé-
gest, mivel az elfogadas nem tud bekovetkezni, a betegség elviselhetetlenné
valik a kiilsé csaladtagok szamara. A kint ¢16 csaladtagok koziil van olyan,
aki bevallja, hogy fél a bent lakotdl. Bizonyos esetekben nem ismerik fel a
hozzétartozokat, a szeretteiket emlékeikben 6rzik, vagy targyak helyettesitik
ezeket, mint példaul babéak, parna, stitemény.

Az Emlék-bazdr cimii kotetben egy érzékeny ndi hang szdlal meg a
maga életszakaszaiban, a kislanytol a serdiil6 lanyon at egészen a gyaszo-
16 felnbttig. A csalad ebben a kotetben az emlékezés révén elevenedik meg
terekhez, targyakhoz, mozgashoz, mozdulatokhoz, illatokhoz kotdtten. Az
otthonnak ize és hangulata van, a beféttesiivegek az anya illatat hordozzak.
Az anya emléke a szokasai révén elevenedik fel, de az emlékezést segitik
el6 az anya tevékenységei és a k6zos tevékenységek is. A targyak elmoz-
dulésai az elvesztett anya lélekrebbenéseivé valnak: a fliggony lebbenése,
a kanal koccanasa. Az otthont a szoba levegdje, a molyos ruhdk, az apa ka-
lapja, szemiivege, kabatja, a szonyegek, a kert, a lugas, a diofa, a testvérek
testmelege, az egy akolba tartozas, a fiirdeés, az apa-anya egy szusszanata,
az egyiitt nevetés-zokogds, az egyiitt lélegzés jelenti. A terek megoszlanak
a csaladban betoltott szerepek szerint, az anya a kislany elmondésa szerint
foldrajztanarnd, de szabad idejében ruhéakat varr a konyhaban, az apa az
irodaban varja a hiveket, és a templomban prédikal. Az apanak szomoru
szemei vannak, amikor temetni megy, még szomorubbak, ,,0sztalyellenség”,
kozeliként és tavoliként jelenik meg egyarant, csakligy, mint a szigoru te-
kintetii, egykor tanitondként dolgozé nagymama. Az apa statusza kihat a
csaladban ¢lokre, de foleg a kislany személyiségfejlodésére, mivel a sza-
balyok ebben a kornyezetben szigortiak, meg kell felelni az elvarasoknak,
annak, hogy 6 papkisasszony, ezért szorongdva valik.

Az emlékezés sokszor filmszerti kockakba rendezédik, ez az Anya-
konyvben is megfigyelhetd, de a Forrpont cimili versben is, ahol a kisebbik
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testvér elfeledkezik a kenyérvasarlasrol, és csak este ér haza, elmegy jat-
szani: ,,Ma is a palyan van, a kbéasztal mellett, / koriillengi 1ényét juliusi
meleg. / Allokép? Mozgdkép? El nem tiing, / lendiil a piros pingpongiits”
(Cseh 2017: 45). Az Emlék-bazar (Cseh 2017: 21) cimi vers az emlékeket
targyiasitja, sorba rakja a polcokon, ezek jotdl és banattol egyarant terhesek,
a félelmet a dobozba zarja, ahogy egykori dnmagunkbdl is egy darabot.

Az Anya-konyv Jozsef Attila Kései siratoja mottojat hordozza, a szerzo
ebbe a keretbe helyezi a verseket. Egy harc, egy vergédés 6nmagaban, ami
az anya megbetegedésétdl az elvesztésén tulra vezet, szinte mar az Oriilet
hatarat strolva. Az elfogadas, a megnyugvas, a megértés folyamatjellegi.
Sokszor jatssza ujra, gorgeti végig a filmkockakat, amig kiirja magabol a
torténteket, amig eljut az édesanya halalanak elfogadasahoz, igy az iras
egyfajta terdpiaként miikodik a gyasz periddusaiban.

Ismétlem, az 1956-0s magyarorszagi forradalom kovetkeztében Roma-
nidban a kdzponti iranyitas engedményeket tett, igy sziiletett meg 1957-ben
a Napsugar gyermekirodalmi lap, amely azdta is az erdélyi magyar gyermek-
irodalom kozvetitdje, tere, ahol ird- és olvasdgeneraciok talalkoznak. A lap
egyarant fogadja be a Forras-nemzedékek hagyomanyaban irodott szovege-
ket és a ,,transzk6zEép” generacio kortars szovegeit. Cseh Katalin irasai a két
nemzedék koz¢ helyezhetdk, koltészetében egyarant megtalalhatoak a Forras-
nemzedékek jegyei: a természetkozeliség, a néphagyomany, az urbanus tar-
talmak, valamint a kortars jegyek: a tematikai, a nyelvi tabuk felszamolasa,
a maszkos identitas, a szocio tartalmu szovegek. Az utdbbiakban fontos sze-
repet kap a csalad, a csaladtagok kozotti viszony, a szerepek, ezek tanulasa,
elvesztése, cseréje, hatdsai az én alakulasara, a szocialis viszonyokrdl valo
beszéd, a kimondhatatlan kimondésa, az érzelmek kifejezése.

A Napsugarban megjelent szovegek egy része késobb kiilonallo kotetté
valt (Baba néni és Mark), igy a lapban vald publikalas egyrészt az erdélyi
gyermekirodalmi hagyomanyba vald beépiilésként értelmezhetd, masrészt
pedig az irodalmi kanon felé val6 kozeledésnek tudhatod be.
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Publicatiile lui Katalin Cseh in revista pentru copii ,,Napsugar”

Numele Katalin Cseh lipseste de multe ori din contextul de a vorbi despre
literatura maghiara din Transilvania, chiar daca pana in momentul de fata a publicat
in total saisprezece volume. Din anul 1993 publica constant in revista pentru copii
»Napsugar”, care si in acest moment este intermediarul literaturii maghiare pentru
copii din Transilvania. Revista oferd nu numai un spatiu pentru texte valoroase,
traditionale si contemporane pentru copii, dar are si mai multe functii, creand
relatii intre diferite generatii de scriitori, ilustratori si cititori. in lirica lui Katalin
Cseh avem posibilitatea de a regasi caracteristicile Generatiilor ,,Forras”, precum
si caracteristicile literaturii contemporane pentru copii. Poeziile se pot aborda prin
tematica: natura, sarbatorile, diferite jocuri si relatii sociale. O parte dintre poezii
se adreseaza copiilor, pe cand altele se adreseaza adultilor cu ,,voce de copil”.
Publicatiile lui Katalin Cseh din revista pentru copii ,,Napsugar” incearca sa se
incadreze in traditia literaturii pentru copii din Transilvania, iar pe de alta parte,
evidentiaza posibilitatea inceperii unui proces de canonizare.

The Writings of Katalin Cseh in the ”Napsugar” Children’s Magazine

Katalin Cseh’s name is often absent from the discourse on Transylvanian
literature, despite the fact that she has published sixteen volumes to date. Since 1993,
she has been publishing continuously in the children’s literary magazine "Napsugar”,
which continues to be the main platform for Transylvanian Hungarian children’s
literature. The magazine offers not only a space for traditional and contemporary
valuable children’s literature texts, illustrations, but also a more functional role,
creating links between generations of writers and readers. Katalin Cseh’s poetry
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displays traits of the ”Forras” generations, as well as those of contemporary children’s
literature. The poems can be approached along the lines of nature, celebration, play
and social relationships, some of them being children’s poems, others being poems
in the voice of children addressing adults. Katalin Cseh’s ”Napsugar” publications
can be considered an attempt to integrate the author’s work into the Transylvanian
children’s literary tradition, but they also provide an insight into the start of a
canonisation process.

78



Galfalvi Agnes

David Gyula hozzajarulasa a rendszervaltas
utani romaniai magyar konyvkiadoi programok
vizsgalatahoz

David Gyula (1928, Arapatak) irodalomtérténész, szerkesztd, konyvki-
ado-vezetd, a romaniai magyar konyvkiadas meghatarozo személyisége, hid
a Kriterion Konyvkiad6 1970-80-as évekbeli korszaka és a piacgazdasag
koriilményei kozott miikodo, jelenlegi romaniai magyar konyvtermelés ko-
z6tt. (Az emlitett korszakban a Kriterion kolozsvari szerkesztoségét vezet-
te; a rendszervaltds utani nyugdijaztatasat kovetden, 1992-ben ugyanebben
a varosban megalapitotta a Polis Kiaddt.) Nemcsak elméleti munkéssaga,
gyakorlati szakmai példaja, hanem a rendszervaltas utan betdltott miive-
16déspolitikai szerepe révén is konyvkiadasunk legismertebb szaktekinté-
lyének szamit.

Dolgozatom az irodalomtérténész konyvkiadasképét vizsgalja a rend-
szervaltas utani romaniai magyar konyvkiadast targyal¢ irasaiban, kiilonos
tekintettel a konyvkiadoi programokra, ezen beliil hagyomany és 1ijitas
viszonyara. Vizsgalodasanak inditékaira és modszerére is kivancsi voltam
kutatasom soran.

Forrasaim a téma tanulmanyozdsdahoz

David Gyula legmonumentalisabb irodalomtdrténeti, ezen beliil konyv-
kiadas-vizsgalati mlive a Romdniai Magyar Irodalmi Lexikon,' mind lexi-
konszerkeszt6i, mind szocikkirdi munkassagat tekintve. A konyvkiadas
témaju részeket 6 jegyzi (ilyenek a konyvkiadok, sorozatok, valamint a
konyvkiadas alteriileteinek és személyiségeinek a szocikkei). O a szerzbje a
rendszervaltas utani romaniai magyar konyvkiadasra vonatkozo fejezetnek
is a Romaniai magyar évkonyv? 2000-es, indulo kétetében (David 2000c¢).

Irodalomtorténeti, ezen beliil konyvkiadas-torténeti irasait David Gyula
harom tanulmanykétetbe szerkesztette, amelyek koziil az elsé ketté 2000-
ben, illetve 2003-ban a csikszeredai Pallas-Akadémia Kiad6 Bibliotheca

' A tovabbiakban: RoMIL.
2 A tovabbiakban: RME.
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Transsylvanica sorozataban jelent meg, majd 2018-ban a Polis Kiad6 adta ki a
harmadikat. Mar a 2000-es Erdélyi irodalom — vilagirodalomban is stir(in kitért
az altalunk vizsgalt teriiletre, példaul ebben kozolte Misztotfalusi Kis Miklos
oroksége az erdelyi magyar konyvkiadasban cimi tanulmanyat (David 2000d),
de egyéb, a témaba vago szovegek mellett a masodikban, az frék, miivek,
mithelyek Erdélyben kotetben jelentek meg azok az interjik, amelyeket Beke
Gyorgy készitett vele a romaniai magyar konyvkiadas aktualis kérdéseirdl,
az Egy temarol ket idében — epilogussal fejezetben (David 2003b), David
Gyula korszakunkra vonatkozd ,,epilogusaval”. A 2018-as Elédok nyomaban
— kortarsak kozelében kotet tilnyomorészt irodalomtorténeti témaju, vegyes
miifaji irdsokat (tanulmanyokat, hozzaszolasokat, bicstztatokat) tartalmaz,
néhanyban azonban érinti a kdnyvkiadas teriiletét is.

A Magyar tudomanyossag Romaniaban kutatastorténeti tanulmanyai
koziil az irodalomtudomanyra vonatkoz6 fejezet konyvkiadasi részét ugyan-
csak David Gyula jegyzi (David 2015). Rovidebb-hosszabb, konyvkiadas
témaju irdsait rendszeresen kozolte a kulturalis sajtoban, példaul 4 Héfben
(pl. David 1994), az Erdélyi Muzeumban (pl. David 2011) — ezeket olvas-
va észrevehet6, hogy egy témat szamos szovegvaltozatban dolgoz fel, és a
gondolatok alakulastorténetét is végigkovethetjiik.

Konyvkiadas-vizsgalati munkassaganak tulnyomo része az 1990 eldtti
iddszakot targyalja. Dolgozatom sziikebb témajara két {6 forras vonatko-
zik: az RME-beli tanulmany (David 2000c), valamint a RoMIL. A fentebb
felsorolt cimek koziil a legfrissebb 2015-6s (David 2015), a teljes kiadoi
mez6nyt lefedok koziil pedig a 2000-es RME-beli szovege,? illetve a fent
emlitett Beke Gyorgy-interju ,,utdhangja”, amely 2003-ban jelent meg, de
a szovegben egy helyen megemliti, hogy 1999-ben irdédott (David 2003b:
287). Ezért munkassagat a rendszervaltas utani romaniai magyar konyvki-
adas kutatdsan belill leginkabb az dtmeneti korszak vizsgalataban tudtam
felhasznalni forrasként.

A konyvkiadas témajat targyaldo David Gyula-szovegek miifajilag he-
terogének: tanulmanyon kiviil konferencia-hozzaszolas €s eléadas is akad
koztiik. A szerzo ugyanis valtozatos teriileteken: publicisztikaban, tanul-
manyokban, konferencidkon és nem utolsdsorban a gyakorlatban (egyrészt
kiilonbozo testiiletek tagjaként, masrészt mint kiadovezetd) tevékenykedett
a roméniai magyar konyvkiadasért. frasai jelentds része é16szoban hangzott

3 Ezt 6 maga is irja legfrissebb szambavételében, az Ujvdrad folyéirat ankétjara adott vala-
szaiban (Konyvmiihely. Az Ujvdrad majusi szamanak melléklete, 4).
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el valamilyen rendezvényen, tehat tajékoztatd, népszeriisito jellege nem a
véletlen mive. Utdlag ezeket nem alakitotta tanulmannya.

Konyvkiadas-kutatoi tevékenységérol a kutatd és az olvasokdzonség
leginkdbb a tiszteletére kiadott két sziiletésnapi kdszontokotet (Dané—
Demény 2008 és Bartha 2018) irasaibdl, valamint a kiillonb6z6 sajtotermé-
kekben réla megjelent méltatasokbol, példaul Egyed Emese laudacidjabol
a BBTE Professor Honoris Causa cime odaitélésekor (Egyed 2018), illetve
a konyveirdl kozolt kritikakbol (pl. Gyorffy 2001) tajékozodhat (amelyek
inkabb irodalomtorténészi, szerkesztdi, esetleg konyvkiadas-politikusi te-
vékenységét érintik, a konyvkiadas-kutatoit ritkabban), de megkeriilhetet-
lenek a vele késziilt, nyomtatasban vagy hang-, illetve videofelvételeken
megbrzott interjuk is, amelyek koziil most csak a Bartha Katalin Agnesnek
a Kriterion Konyvkiado6 évfordulojara kiadott beszélgetéssorozataban meg-
jelent szoveget (Bartha 2020) emelném ki. Interjiiban inkabb az 1989 eldtti
korszakrél kérdezik.

2021 nyaréval kezdédéen hosszasan kérdezgettem a rendszervaltas uta-
ni romaniai magyar konyvkiadasr6l.* Emellett a Korunkban 2021 novem-
berében megjelent tanulmanyomban a korszak konyvkiadasi problémairol
megfogalmazott gondolatok alakulastorténetét vizsgalom David Gyula ira-
saiban (Galfalvi 2021).

David Gyula kutatéi motivacidja a forrdsok tiikrében

Kutatasait David Gyula ,,a kdnyvkiadas problémai irdnti érdekld-
désként” hatarozza meg, Beke Gyodrgy felvetésére valaszolva, miszerint
,»konyvszocioldgiat” miivel (David 2003b: 264). Tobb helyiitt ,,szambavé-
telnek” nevezi a kdnyvkiadokat és adataikat felsorold szévegeit (pl. David
2000c: 130). Mikor a kényvkiadas vizsgélatardl van sz6, az irodalomtor-
ténész tobb évtizeden ativelve, valtozatlanul, soha nem elméleti, mindig
pragmatikus inditékra hivatkozik (az indoklast az elsé Beke-interju sziile-
tésétol, 1982-t61 napjainkig szamos szévegben szinte valtozatlan megfo-
galmazasban ismétli meg): ,,...mindennapi munkam soran egy sereg olyan
kérdéssel keriilok szembe, amelyre nem lehet valaszolni, ha az ember nem
ismeri az egész romaniai magyar konyvkiadast s kiilondsen azt, ami ma
Romaniaban magyar nyelven megjelenik” (David 2003b: 264). Altalaban
jellemzo ezekre a szovegekre az egyes vagy tobbes szam elsé személyben
torténd fogalmazas; szemlatomast beliilrol nézi a vizsgalt teriiletet.

4 Galfalvi 2022.
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Ugyancsak az elsé Beke Gyorgy-interjuban rovid bibliografiat nytjt a
Kriterionnal az addig (tehat a hetvenes években) kiadott ,.konyvszociold-
giai” miivekrdl: olyan cimek jelentek meg a Korunk Konyvek sorozatban,
mint Robert Escarpit: A kényv forradalma (David 2003b: 265). A ,,magunk
ismeretének” romaniai magyar hagyomanyat folytatva probalja értelmezni
kora konyvkiadasanak jelenségeit, és a fent emlitett pragmatikus motivacio
szamos szdveghelyen tetten érhetd irasaiban: ,,...a tényezdknek az egyen-
kénti, de folyton egymasra figyeld elemzése vezethet talan el a megoldashoz,
ami — elérebocsatom — szerintem nem lehet més, mint e teriiletek 9sszes
felelds tényezdinek egymasra figyeld és dsszehangolt cselekvése” (David
2003d: 195).5

David Gyula konyvkiadas-kutatdi munkéssagara is érvényes az a meg-
allapitas, amelyet a Professor Honoris Causa cim odaitélésekor mondott
,»A személyes érintettség €s a tényszerliség dsszehangolasanak, problema-
tikussaganak tudataban is vallalkozott arra, hogy sajat korat és benne az 6t
érint6 eseményeket feleldsséggel értelmezze” (Egyed 2018: 8).

Kiadoi programok: elozmények, hagyomdny és megujulds
David Gyula irdsaiban

Amikor David Gyulanak a mai kiad6i programokrol szolé miveit vizs-
galjuk, hasznos szamba venni, mit ir e programok eldzményeirdl. Szamos
irasaban tér ki az erdélyi konyvkiadas torténetére. A kdnyvkiadoi hagyomany
folyamatossagat tobb helyiitt hangstilyozza (feltiind a megfogalmazas meg-
formaltsaga, kovetkezetessége: kiillonbozo beszédhelyzetekben ugyanugy
fogalmaz).® A RoMIL kényvkiadas szocikkében ezt irja: ,,a romaniai magyar
konyvkiadas erdélyi elézményei a 16. szazad elsé harmadara nyulnak vissza;
ett6l az idészaktol kezdve, a torténelmi viszontagsagok kdzepette megsziinve
is, a konyvkiadas megszakitatlan volt” (RoMIL III: 209). A folyamatossagot
emeli ki a Misztotfalusi Kis Miklos dréksége az erdélyi magyar kényvkiadas-
ban cimii tanulmany is. Ervelése szerint Misztétfalusi Kis Miklos ,,nyomdasz-
ként nem csak egyszert kivitelezdje volt a hozza keriilt konyveknek, hanem

> Kiemelések t6lem.

¢ Ezatradici6 szerves ledgazasa a magyar konyvkiadoi hagyomanynak, melyr6l igy ir a szak-
ma mindennaposan hasznalt kézikényvében Gyurgyak Janos: ,,Az évszazadok alatt kialakult
konyvkiadoi hagyomany nem tartalmatlan, iires forma, hanem a magyar kulturalis drokség
része, amelyet elédeink hagyomanyoztak rank, s amelyet nekiink kell atadnunk az utdnunk
kovetkezOknek” (Gyurgyak 2005: 17).
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tudatos kiadoi program megtestesitdje is, amely program célja a kézmiive-
16dés megalapozasa (jo tankonyvekkel), a tudas minél szélesebb korben vald
elterjesztése, s az egyhaziak mellett vilagi targytl konyvek megjelentetése
is” (David 2000d: 205).” Ezutan — érvel a szerz6 — a hagyomany folyamatos.
A masodik vilaghaboru utani idészaktdl egészen a kozelmultig ezt a folyto-
nossagot David Gyula szerint els6sorban a konyvsorozatok képviselik.?

Amikor a rendszervaltas utani romaniai magyar konyvkiadasrol irva, ki-
tér a kdzvetlen elézményekre, David Gyula leggyakrabban a régi Kriterion
kiaddi programjarol beszél. A Bartha Katalin Agnes altal készitett interjuban
kiemeli, hogy a rendszervaltas el6tti Kriterion maga is korabbi romaniai ma-
gyar kiadoi programokat folytat: ,,[...] a listat [az Irodalmi Kiad6 Bodor Pal
vezette magyar részlegének 1970-es tervében szerepeld kéziratokat] a két
kiadd egymas kozt barati alapon osztotta meg. A megosztozasban, igaz, vol-
tak bizonyos elvi elképzelések is.” (Bartha 2020: 311-312) A vilagirodalmi
Horizont sorozat, a Téka meg a Romdniai Magyar [rék a Kriterionhoz ke-
riiltek. A RoMIL Kriterion Kényvkiado szécikkében (RoMIL III: 270-281)
a fentick mellett az 1989 el6tti kiadoi program kovetkez6 elemeit emeli ki:
a romaniai magyar eredeti irodalom kiadasa, kiilonos tekintettel a Forrds-
sorozatra, Onéletrajz, memoar- ¢és irodalmilevelezés-kiadas, az erdélyi iro-
dalmi hagyomany kiadasa olyan sorozatok révén, mint a Fehér Kényvek,
gyerekkonyvek, miivészeti kismonografiak, tarsadalomtudomanyi kote-
tek és nem utolsosorban szotarak, lexikonok: Erdélyi Magyar Szotorténeti
Tar, RoMIL. Ehhez adddott a szocikkird szerint a kiadé soknemzetiségii
profilja, magyar vonatkozasban ebbdl kovetkezéen a romaniai szerzok mii-
veinek magyar forditasban val6 kiadasa, masrészt a kiadvanyok exportja
Magyarorszagra és a nyugati magyarsaghoz, ezaltal a romaniai magyar
szerzOk bemutatdsa a vilagnak.

A rendszervaltas elotti Kriterion kiadoi programjat, intézményi szerve-
z€sét mércének tekinti, amelyet a kortars kiadoknak nem sikeriil megiitniiik
(v6. pl. David 2003a: 6—7). Ennek — meglatasa szerint — kiils6 tényezdként
tobbek kozott az volt az oka, hogy az 1970-es és 1980-as évek politikai-tar-
sadalmi stabilitasa lehetdvé tette a hosszu tavu tervezést: ,,...lehetdség nyilt
arra, hogy hosszl tava kiadopolitikai programokat allitsunk &ssze és valo-
sitsunk meg” (David 2000e: 247).

7 Kiemelés télem.

8 David Gyula beszélt err6l a rendszervaltas utani konyvkiadasra osszpontosito interjunkban
—1. 4. 1abjegyzet, de sz6 volt rola a 2022-es Udvarhelyi Konyves Napokon a Kriterion 50 éves
torténelmét szamba vevod eldadasan is.
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A hagyomany mar emlitett megszakitatlansaga David Gyula érvelése
szerint abban is megnyilvanul, hogy a kiadéi programok a romaniai ma-
gyar konyvkiadas egyik szakaszar6l a masikra nem éles toréssel, hanem
tobb-kevesebb folyamatossaggal tértek at. Példaul az 1989-ben megszer-
kesztve kiadasra vard kéziratok koziil egyet legalabb (a Kuti Marta szer-
kesztette Zord 1d6 antologiat) a Mentor Kiado vett at (Bartha 2020: 347).
David Gyula szemléletében a hagyomany és megujulas dialektikus kap-
csolatara szép példat talalunk a RoMIL Kriterion Kényvkiado szocikké-
ben, ahol igy fogalmaz a ,,Tiltott konyvek szabadon’ haskotds konyvekrol
irva: ,,A Kriterion ilyen kdriilmények kdzott elébb az 1989 elott a cenzira
altal letiltott konyvek kiadasaval probalt ijat hozni”® (RoMIL I11: 280).

David Gyula tehat végig kiall, érvel, példakat hoz fel az erdélyi ma-
gyar kiadoi hagyomany értékei mellett. A rendszervaltas utani konyvkia-
das kapcsan mar elégedetlenségét fejezi ki, el6szor engedékenyebben és a
fejloddképességébe vetett bizalommal, majd — mint alabb bévebben kifej-
tem — szigoruibban.

Osszehasonlitasképpen megemliteném, hogy egyes szerzok kritikusabb
szemmel nézik az 1970-es, 1980-as évek kiadoi hagyomanyat. Rostas
Zoltan egy 1990 végén H. Szabo Gyulaval készitett interjiban megjegyzi,
hogy a Kriterion programja mar a rendszervaltas elétt meghaladott volt
(Rostas 1990, 50: 3). Bird A. Zoltan Tudomanyos kényvkiadas Erdélyben
1989 utan cimi tanulmanyaban azt allitja, az 1970-es, 1980-as években ,,a
kisebbségi identifikacios folyamatnak a tudomanyos konyvkiadast besziki-
td, torzitd szerepe” volt, mely ,,mintegy buvopatakként élt tovabb az 1989
utani gyakorlatban is” (Bir6 2005: 37).

A kiadoi programokat befolydsolo tényezok

Bar a sz szoros értelmében vehetd kronoldgiat sehol nem k6z61, David
Gyula irasaibol kirajzolodnak a rendszervaltds utani romaniai magyar
konyvkiadas idérendi egységei egészen koriilbeliil 1998-ig. O a kovetke-
z6képpen tagolja ezt a korszakot:

—1989-1991 kozo6tt még a szocializmus koraban késziilt kiadoi tervek-
bél €l a piacgazdasagra attérni probalo konyvkiadas;

— az 1992-94 kozotti idészak ,,a fordulat évei” (David 2003b: 288);
sorra jelennek meg a késébbi fontos kiadok, és jelentik be kiaddi prog-
ramjukat;

® Kiemelés télem.
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—1993-98 kozott ,.kialakul a romaniai magyar konyvkiadas élmezénye”
(David 2003b: 289).

A RoMIL konyvkiadas szdcikkében David Gyula a rendszervaltas uta-
ni konyvkiadast, kovetkezésképpen a kiadoi programokat alakitd kovet-
kez6 tényezoket sorolja fel: ,,...a korabbi kiadoi féigazgatdsag ala rendelt
kiadok lassu és nehézkes 6nallosulasa, a kozponti konyvterjesztd-haldzat
valsaga és széthullasa, a [...] nyomdak tovabbi hanyatlasa, masfeldl rész-
ben e struktarakbol mar kiszakadt 6nallosult kiadok [...], kdnyvterjesztd
vallalatok (pl. a csikszeredai Zenit) mellett magankiadok, konyvkereske-
dok és nyomdak megjelenése”, a magyarorszagi konyvbehozatal és ezzel
ellentétesen az olvasokozonség leszegényedése (RoMIL I11: 209-224). Egy
1994-ben 4 Hétben megjelent ,,gyorsmérlegében” igy értékel: ,,A gazdasa-
gi ¢életiink egészét sujto inflacio, a papir- és nyomdaarak [...] emelkedése
olyan gondot jelent, ami egyeldre hatraltatja kiadoi profilok kialakulasat.”
A magankiaddk kiadoéi tervét a szerz6 szerint az hatarozza meg, hogy a ki-
ado mire kap pénzt, mit tud eladni (David 1994: 4).

Ha idérendi sorrendben végigolvassuk David Gyula irasait, megfi-
gyelhetjiik, hogy az évek soran a tényezdok valtozasaval az 6 értékelései
is alakultak: 1990-ben szarhegyi felszolalasaban még a nyomdai valsagot
tartotta szerzénk a konyvkiadas legsiirgetobb problémajanak (David 2000e:
248-249), a RoMIL-szocikkben (1994) a fenti attekintést nyujtja, 1995-ben
Irodalmunk és kozénsége cimil irasaban ismét kijelenti: ,,...a valsaghely-
zet nem a nyomdak teljesitoképessége koriil van [...] Az okok sokkalta
tobbrétiibbek.” (David 2003d: 195) A gondolat kifejtése soran megjelenik
tobb, a kiaddi programokat érinté motivum, amely azoéta is szimptomati-
kus az erdélyi konyvkiadasrol tett megallapitasokban, példaul az, hogy az
erdélyi irok szivesebben adjak kéziratukat a jobban fizeté magyarorszagi
kiadoknak. Egy 1998-as konferenciara megfogalmazott, A magyar irodalom
egységenek gondja — Schengen drnyékdban ciml hozzaszolasabol (David
2000b) mar ugy tinik, hogy a fenti, 1995-6s tanulmanyaban targyalt, meg-
hatarozo tényezok koziil David Gyula a konyvterjesztést latja az 0j korszak
konyvkiadasaban a mitkodoképesség probakdvének.

Bar a kiad6i hagyomanyt David Gyula soha nem biralja, a kritikai mérce
hianyarol nem beszélhetiink, mivel a rendszervaltas utani korszak konyv-
kiadasanak helyzetét (talan az elsé egy-két év optimizmusa utan) altala-
ban negativan értékeli. Gyakran hasznalja a valsag szot a szovegekben,
pl. 4 kisebbségi irodalom valsdaghelyzetei cimi eléadasaban, ahol azt is
részletezi, hogy a kiils6 tényezék miként torzitjak el a kiadoi programokat
(David 2000a: 320-321). Am a megtjulas gatjat David Gyula nemcsak
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kiilsd, hanem bels6 tényezdkben is latja: ,,...konyvtermelésiinkben ma még
nagyfoku 6sztonosség, alkalomszerliség uralkodik” — irja (David 1994: 4).
,»A romaniai magyar konyvkiadas 1989/90-es nagy reményeit nem igazol-
ta az id6” — irja 1995-ben Irodalmunk és kozénsége cimli tanulmanyéaban
(David 2003d: 195). Ugyanitt azon allitasat, miszerint a kiad6i programok
kudarcosak, a kovetkez6 okokra vezeti vissza: a kiadok nagy része alig
egy-két cimet jelentet meg, raadasul megfeleld szakmai felkésziiltség, a
személyzeti feltételek minimalis biztositasa nélkiil, a végeredmény nem-
egyszer silany, ezért Magyarorszagon nem versenyképes. A konyvkiadok
t6kehiany miatt nem tudnak ,,akarcsak éves tavlati kiadopolitikat” folytatni.
A régi rendszerben szakmat tanult szerkesztogarda kidregeddben, és nem
fiatalitottak (David 2003d: 198). Miihelyek, gondok, lehetoségek a hazai
magyar irodalomtudomdanyban cimii tanulmanyaban a hossza tavu kiadoi
stratégidk akadalyat a konyvkiadas-tamogatasi rendszer ,,alkalomszertisé-
gében” latja: a timogatast odaitéld kuratériumok pillanatnyi helyzetek, azaz
egy adott palyazati kinalat kezelésére kényszeriilnek (David 2003e: 188).

David Gyula a rendszerviltds utani kiadoi programokrol

Mint fentebb bemutattam, az erdélyi konyvkiadasi hagyomany David
Gyula értelmezése szerint folyamatos; az els6sorban a Kriterion Kdnyvkiado
altal &sszeallitott éves kiadoi tervek 1989 utan cezira nélkiil egésziiltek ki
¢és adodtak tovabb a rendszervaltas utani Kriterionnak, de néhéany 4j kiado-
nak is (pl. Mentor, Polis).

Az irodalomtorténész konyvkiadas témaju irdsainak fokuszaban a kiadoi
programok vizsgalata all. Szenvedélyes érdeklddéssel figyeli alakulasu-
kat, mar az 0j rendszer els6 éveiben perspektivikusan szemlélve azt: ,,2-3
esztendd nem elég, hogy egy magankiadé sajat profiljat kialakitsa” — irja
1994-ben (David 1994: 4).

David Gyula a vizsgalt id6szak konyvkiadasarol irt helyzetjelentéseiben
rendszeresen kiemel a kiadok koziil egyeseket az altala felallitott tételek
szemléltetésére, de a romaniai magyar kiadokra egyetemesen érvényes tor-
vényszeriségekre is ramutat. A RoMIL-ben a kiadokrdl, de a kiadoi szakte-
riiletekrdl és a sorozatokrol is 6 irja a szocikkeket, ugyhogy az egyes kiadoi
programok vizsgalataban ezek valnak a kutatd legmegbizhatobb forrasava,
amelynek sajnos korlatot szab az, hogy az elsd két kotet (az A—Ke betiikkel
kezd6dé szocikkek) az altalunk vizsgalt iddszak szamara hasznosithatat-
lanul koran jelent meg; még a III. (Kh—M) kotetbdl is kimaradnak olyan,
David Gyula altal mashol jelentdsnek mindsitett kiadok, mint a kolozsvari
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Kalota — Géczi A. Janos alapitotta, a szerz6 tobbek kozott a neki szentelt,
Feledés ellen. A tiz éve tavozott Géczi A. Janosrol cimil irdsban beszél rola
(David 2018: 316-318). Altalanossagban elmondhat6 mind a hat kétetrél,
hogy nem minden kiad6, nem minden sorozat kap szécikket. Ugy tiinik
viszont, a szocikket nyert kiadok megegyeznek az egyéb szovegekben al-
tala fontosabbként felsoroltakkal, amelyek kiadoi programjarol elismeréen
nyilatkozik.!® A Kriterion honlapjan publikalt lexikonvaltozatban a korai
kotetek szamos szocikke frissiilt. David Gyula kozlése szerint'! az altala
jegyzett szocikkek frissitésére ugyan felkérték, de a Kriterion honlapjan
ezek még nem jelentek meg, illetve a levélben nem jelenti ki egyértelmiien,
hogy a frissitések elkésziiltek-e.

A kiadoi szocikkekben (pl. a Pallas-Akadémia, Pro-Print kiadokra
vonatkozokban) bemutatja e konyvkiadoi vallalkozasok programjat (pl.
Pallas-Akadémia szocikk, RoMIL Online, https://kriterion.ro/glossary/pal-
las-akademia-kiado/). A szocikkekben csak kozli a kiadoi programot, nem
elemzi azt. A kiaddi szocikkek koziil kétségtelentil a Polisé (a David Gyula
altal elinditott és vezetett kiad6é) a legkoherensebb szintézis a kiadoi prog-
ram tekintetében (Polis szocikk, RoMIL Online, https://kriterion.ro/glos-
sary/polis-konyvkiado/). Az Gjabb kotetekben is igazodik a szocikkeknek
valosziniileg mar a Lexikon utnak inditasa el6tt felvazolt szerkezetéhez.

A rendszervaltas utani kiadoi programokat bemutatja a 2000-es RME-
ben megjelent tanulmanyaban is, emellett 6sszegz6 attekintést is kozol
azokrol. Sorra veszi azt a 9 kiadot, amely 1998-ban a kdnyvtermés tobb
mint 70%-at megjelentette, kiegészitve a sort néhany olyannal, amelyeknek
ismerete véleménye szerint nélkiilozhetetlen a kor romaniai magyar konyv-
kiadasardl alkotott képhez. Az altala kivalasztott kiadok (Mentor, Pallas-
Akadémia, Pro-Print, Kriterion, kolozsvari kiadok és két nyomda, varadi
kiaddk) ismertetése soran adatokat sorol fel (példanyszam, 1999-es cimek),
és roviden jellemzi profiljukat. Osztalyozza a kiadokat aszerint is, hogy
mennyire vallaljak fel a regionalis torekvéseket. Az atfogd kép kialakitasa
érdekében a kiadoi programokat szamos szempont alapjan vizsgalja: kutatja
benniik az erdélyi konyvkiadasi hagyomany folyamatossagat; hogy mek-
kora fontossagot tulajdonitanak a vilag felé valo kozvetitésnek (a konyv-
vasari jelenlétnek); hogy sorozatokba szervezik-e kiadvanyaikat; elemzi,
hogy miként viszonyulnak példaul a regionalis értékekhez. ,,A regionalis

10 Szocikkel rendelkezik példaul a marosvasarhelyi Mentor Kiado, amelyet minden szamba-
vételében elsd helyen emlit (példaul David 2000c, 132).
' Galfalvi Agnesnek frott e-mail, 2022. prilis 10.
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szellemi torekvések felkarolasa, kozvetitése az Erdély kiilonb6zo vidékein
miikddo kiadok egyik természetes feladata volt az idok folyaman” (David
2000c: 134) — vezeti be a regionalitast vizsgalo részt. Figyelemre mélto,
hogy ahol a programot kiadoi tanacs allitja dssze, azt kiemeli.

A Beke Gyorgy-interjikhoz irt utbhangban (Kérdezetleniil: a kilenc-
venes évekrdl) sajnos nem irja le az egyes kiado6i programokat, jobbara
adatszer( felsorolasokat és torténelmi attekintést nydjt a konyvkiadas ala-
kulasarol.

A Magyar tudomanyossag Romaniaban 2000-2013 kézétt kotet iroda-
lomtudomanyi fejezetében Az irodalomtudomany jelenléte a konyvkiaddas-
ban alfejezetet David Gyula jegyzi. Kiado6i programokat itt nem mutat be,
csak sorozatokat.

Par mondat erejéig kitérnék David Gyula munkassadgara a roman—ma-
gyar forditaskiadasi program leirasat illetéen. Errdl elsdsorban a szarhegyi
taldlkozokra sziiletett hozzaszolasaiban, amelyek Szarhegy.: ket tételben,
utoszoval cimmel jelentek meg az Erdélyi irodalom — vilagirodalom kotet-
ben (David 2000e), illetve egyéb szovegeiben ir. Az altalam vizsgalt kor-
szakra az ,,utdsz0” vonatkozik. Az els6 két részben leirja, hogy a roman
irodalom klasszikusait és a kortarsakat 1944 utin sikeriilt ,,tervezett és
koncepcidzus munkaval” (David 2000e: 242) kiadni, illetve szamba veszi,
milyen tennivalok vannak még ezen a teriileten: a szépirodalmon kiviili
teriiletekre esé mitvek irant megndvekedett érdeklodés kielégitése, a fordi-
tand6 miivek kivalasztasaban a valoban illetékesekkel vald konzultacio, uj
forditonemzedék kinevelése, kiadvanyok elokészitése a konyvpropaganda
utjan. Az utdszo6 szerint korszakunkban ezt nem sikeriilt megvalositani,
1990-98 kozott mindossze 13 forditaskotet jelent meg.

A kedvezdtlen viszonyok a kdnyvkiadasi programok egyéb teriilete-
it, példaul az irodalmilevelezés-kiadast is gatoljak David Gyula szerint: a
Kriterion Romdniai Magyar [rék sorozata keretében inditott ,,leveleslada”
alsorozatnak rendszervaltas utani sorsarol sajnalkozva irja: ,,az azota'? eltelt
masfél évtizednek az effajta kiadasok szempontjabol ugyancsak kedve-
z6tlen kiadoi koriilményei lehetetlenné tették ennek a kiadvanysorozatnak
a folytatasat is” (David 2003c: 183—-184), majd kiilon kiemeli a Molter-
levelezés esetét. Hogy mennyire meghatarozta a finanszirozas a kiadoi
programokat, ezen beliil a hagyomany tovabbvitelét David Gyula értelme-
z¢ésében, a fent elkezdett gondolatmenet folytatisa bizonyitja: a kiadas II1.
kétete szinte nyomdakészen allt, a kiado nem talalt pénzforrast a kiadasara.

12 Az Erdélyi Fiatalok kotet zazdaba kiildésére (1986) utal a szerz.
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Akortilmények egyéb konyvkategoriak, példaul a hazi olvasmanyok kiada-
sat is kudarcra itélik (RoMIL V/2: 690).

A kritikus hang egyre er6sodik az idé multaval, mint arrél a kiadéi prog-
ramokat befolyasolo tényezoknél bovebben irtam. Az irodalomtorténész
csak a logikus kdvetkeztetést vonja le, amikor az elemzett irasok koziil az
egyik legfrissebb keltezéstiben (Miihelyek, gondok, lehetdségek a hazai
magyar irodalomtudomanyban) igy 0sszegez: a romaniai magyar konyv-
kiadas sem szerkezetében, sem miikodésében nem teszi lehetdvé a hosszu
tavua kiadoi stratégiak érvényesiilését (David 2003e: 188).

David Gyula médszere a kiadoi programok vizsgdlata sordn

David Gyula mddszere a kiadoi programok bemutatasanal az adott iras
mifajanak megfeleléen valtozo. A RoMIL-szocikkekben egy-egy kiadod
profiljat mutatja be, altaldban felsorolja a kiadvanyait, sorozatait elemzés
nélkiil, amely egy lexikonszdcikknek nem is feladata. Tanulmanyaiban
felsorolja a kiadott konyvtipusokat (s6t, a cimek listajat is kdzli majdnem
minden esetben), esetleg a sorozatokat is, idéz a kiadoi bemutatkozo szove-
gekbdl, vizsgalja, hogy az illetd kiado részt vesz-e tarskiadasokban. Egyediil
a Polisnal tér ki arra, hogy fontos része a kiado6i programnak a konyvek ti-
pogréfiai és grafikai mindsége. Az RME-ben egyes kiadok (pl. a Pro-Print)
sorozatait részletesen ismerteti, a Pallas-Akadémia bemutatasanal azon-
ban csak egy sorozatrol (Erdély hegyei) tesz emlitést, holott a Bibliotheca
Transsylvanicaban jelennek meg az 6 tanulmanykétetei is (David 2000c:
133). Az adatok (kiadonevek, konyv- és sorozatcimek, példanyszamok és
egyéb szdmadatok) felsorolasat kovetden tanulmanyaiban roviden kovet-
keztetéseket von le, maskor a bevezetd, altalinos megallapitasokat kovetik
az azokat illusztralo adatok. Az altala is tobbszor ,,szamvetésnek’ nevezett
kiaddiprogram-ismertetokh6z nem mellékel 6sszegz6 elemzést; csupan elol-
jaréban tesz egy-egy altalanos megéallapitast: ,,...a sok konyvtermeld forum
az elmult évtized soran kialakitotta — tobbnyire — a maga sajatos profiljat, ol-
vasOkozonségét, s hogy mindkét vonatkozasban jellemzd: a maga teriiletén
majd mindegyik tillépi a kdzép-erdélyi régiod foldrajzi és szellemi hatarait,
s arra torekszik, hogy dsszromaniai magyar, vagy — ha lehet — egyetemes
magyar szellemi dsszefliggésben hatdrozza meg 6nmagat” (David 2000c:
136). Fontosnak tartom, hogy az irodalomtdrténész altal kiemelt vonas az
1990-es évek romaniai magyar konyvkiadasanak egy lényeges jellemzdje:
az optimista, egyetemes igény.
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El az 6sszehasonlité modszerrel is. Példaul az RME-ben a Pallas-
Akadémia kiado6i programjat a Mentoréhoz méri (David 2000c: 132), a
Pro-Printrdl ezt irja: ,,...jol koriilhatdrolhatd és minden mas kiaddétol
megkiilonboztethetd arculata van a romaniai magyar konyvkiadasban”
(David 2000c: 133). A Kriterion Konyvkiadordl szolo részben az 1989
el6tti kiaddi programhoz méri a megtjult intézményét, példaul ,,a kiado
kultarak kozt kdzvetité hagyomanyanak megfelelden kétnyelvii Kanyadi-
versgyljtemény”; ,,a Kriterion régebbi sorozatai koziil [...] tovabb gyara-
podott...”, majd a kiadobemutatot a kdvetkezd 6sszegzé megallapitassal
zarja: ,,...az Uj kiadotulajdonosnak igencsak magas mércéhez kell tartania
magat, ha a 2000-es évek Kriterionjat meg akarja tartani a romaniai ma-
gyar konyvkiadasban mar kivivott helyén” (David 2000c: 135). Mar em-
litettem, hogy a hagyomanyo&rzés/torés mennyire kdzponti helyet foglal
el David Gyula szempontrendszerében az erdélyi kdnyvkiadas tertiletén.
A fenti szemelvények alapjan elmondhatd, hogy az 6sszehasonlité mod-
szer a kiaddi program hagyomanyos elemei tovabbvitelének vizsgalatdban
hasznosul leginkabb.

Véleményem szerint nagy tavlatot nyitott volna a romaniai magyar, il-
letve a magyarorszagi, esetleg a roman kiado6i programok sszehasonlito
elemzése, azonban ilyen témajh szoveget nem talaltam David Gyula irasai
kozott.

Az RME-ben David Gyula 6sszeveti a kiadéi bemutatkozast a meg-
valositasokkal, pl. a Mentor Kiadonal igy idézi az d6nmeghatarozast:
,,LOnmeghatarozéasa szerint ugyanis a Mentor »...elsésorban az erdélyi ma-
gyar irodalom partol6ja, de bizonyitott szindéka valamennyi magyar —
multbéli és jelenkori — érték bemutatdsa«. [...] Az dnmeghatarozas elsé
részét tamasztja ala az 1999-es év Mentor-termésébdl Balazs Imre Jozsef
[...] verseskotete, [...] a masodik részét a Wass Albert életmiisorozatban
megjelentetett harom konyv [...]” (David 2000c: 132).

Mint mar jeleztem korabban, ugyanazt a gondolatot, érvelést (nyil-
vanvaloan akkor, ha kiilondsen fontosnak érzi) az irodalomtorténész tobb
irasaban is megismétli, gyakoriak a szovegvaltozatok. Az RME-beli ta-
nulmanyanak egyes bekezdései majdnem valtozas nélkiil jelennek meg a
Beke Gyorgy-interjukhoz irt utéoszoban (pl. David 2000c: 130, v6. David
2003b: 287). Ezaltal szervesen végigkdvethetd munkassagan gondolatainak
alakulastorténete, amely még az el6z06 korszakokrol irt elméleti munkaiban
gyokerezik, és végigvonul a kovetkezd évtizedek irasain is. Sajat irdsai-
bol tobbszor idézi a fontos adatokat, kovetkeztetéseket, példaul az emlitett
utdszoban (David 2003b: 285) idézi a RoMIL II1. kdtetének kdnyvkiadds
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szocikkét. Filologiai-kdzlési modszerére azonban tdbbnyire az a jellemzo,
hogy nem hivatkozik az idézett forrasokra. Erdélyi irodalom — vilagiroda-
lom kotete végén van egy jegyzet fejezet, de mig egyes szovegekhez csu-
pan magyarazoé jegyzetek, masokhoz szamozott végjegyzetek is tartoznak.
[rék, miivek, mithelyek Erdélyben kotetének irasaihoz nem fiizétt a szerz6,
illetve a kiado jegyzetanyagot.

Végiil kiemelném, hogy a vizsgalt korszak konyvkiadasara vonatkozo
irasaiban nemigen hivatkozik mas szerzok szakmunkaira. Ezt els6sorban
annak tulajdonitom, hogy a rendszervaltas utani kdnyvkiadasrol kevesen
irtak rajta kiviil. F6 forrasai a Nemzeti Konyvtar katalogusai, valamint
Szigethy Rudolf ezekre alapulo bibliografiaja, a Romaniai magyar konyv-
kiadas 1990—1998 (Szigethy 2003). Gyakran panaszkodik a rendelkezésre
all6 adatok sziikdsségére (pl. David 2000c: 131).

Osszegzés

David Gyula a romaniai magyar konyvkiadasnak nemcsak gyakorlati,
hanem elméleti szakembere is. A rendszervaltas utan fokozatosan atala-
kul6 konyvkiadast valtozatos miifaju szovegekben: tanulmanyaiban, in-
terjuiban, egyéb irasaiban vagy lejegyzett hozzaszolasaiban, eléadasaiban
veszi szamba. Elsdsorban a kilencvenes évek atmeneti korszakarol kozol
adatokat, értékeléseket, és vizsgalja az alakito tényezdket, hiszen a legu-
tolso, a teljes kiaddi mezényre vonatkozo szoveg 2003-ban jelent meg. F6
forrasként Szigethy Rudolf bibliografiajat hasznalja. Kutatéi motivacioja
pragmatikus: érvelése szerint a kiad6i munkahoz sziikséges a konyvkiada-
si mezOny ismerete. A rendszervaltas utani romaniai magyar konyvkiadas
gondjainak okat foként kiilso, els6sorban gazdasagi természetii tényezékben
latja. A korszak kiado6i programjait az erdélyi szakmai hagyomany szerves
folytatasaként értelmezi, és ahhoz méri a kiadok teljesitményét a hagyo-
many0rzés/térésen kiviil tovabbi szempontok alapjan, mint a kiadott cimek
sorozatba szervezése, célkozonség stb. Irasaibol egy kedvezétlen feltételek
kozott atjat kereso, torekvd, eredményeket, de sok kudarcot is felvonultato
kiadoi vilag bontakozik ki.

David Gyula munkain kiviil kevés tudomanyos iras érhet6 el a rendszer-
valtas utani romaniai magyar konyvkiadasra vonatkozoéan, forrasértékiik
ezért is rendkiviil nagy.
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bilantul schimbarilor treptate din domeniul editorial dupa cdderea comunismului. E1
interpreteaza programele editoriale de dupd schimbarea de regim ca pe o continuare
organica a traditiei profesionale transilvanene si méasoara performanta editurilor in
raport cu aceasta. Studiul de fatd examineaza ideile si evaludrile lui Gyula David
privind programele editoriale in lucrarile sale despre lumea editoriala maghiara din
Roménia, dupd schimbarea de regim. In acelasi timp, sunt evidentiate sursele folosite
de bibliolog in cursul cercetarilor, dar si metodologia acestor lucrari ce dezvaluie
o lume editoriala care si-a croit drumul in conditii nefavorabile, cu succese, dar si
cu multe esecuri.
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Gyula David’s Contribution to the Study of Post-1989 Hungarian Editorial
Programs in Romania

Gyula David is a literary historian, editor and publisher, theorist in the field
of Hungarian publishing in Romania. In his studies, interviews and other texts, he
reviews the gradual changes in publishing after the fall of communism. He interprets
the publishing programmes after the regime change as an organic continuation of the
Transylvanian professional tradition, and measures the performance of publishing
houses against it. This study examines Gyula David’s ideas and evaluations of
publishing programmes in his works on the Hungarian publishing world in Romania
after the regime change. At the same time, the sources used by the author in the
course of his research are highlighted, as well as the methodology of this research,
which reveals a publishing world that has made its way under unfavourable
conditions, with successes, but also with many failures.
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Kecskés Tamas Hunor

Az egyetlen lehetséges — misztika és metafikcio
Kertész Imre A kudarc cimii regényében

Miféle regény?

A kudarc szinte pontosan a mi 1/3-anal veszi kezdetét, a sajat kiada-
somban 401 oldalas kényv 131. oldalan. Amit addig olvasunk (nekiru-
gaszkodasok, tigyetlenkedések, 6nismétlések, onleleplezések sziikségszerii
mozzanatai) felkésziilés a valodi regényre. De hat micsoda a regény? Ezen
gondolkodik az oreg, a felvezetd keretregény fOszerepldje, aki mar megirt
egyet (amit a kiadd visszautasitott), ennek dacara mar a masodikon dol-
gozik. Ahhoz azonban, hogy valami hozzavet6legest lehessen valaszolni
a regényre vonatkozo6 kérdésekre (mi az?, miért ir valaki regényeket?, ho-
gyan lehet jo regenyt irni?), elsésorban az Gn. valoésagrodl kellene allitani,
tudni valamit. Kertész figuraja nem egy totalizalo kérdéssel fesziil neki
a problémanak (mi a valosag?), hanem egy kitérésében konkretizaloval:
egyaltalan hozzd lehet-e féerni? Hozza lehet-e férni, és mi ragadhatd meg
az egyén szamara a valosagbol, amikor a hatalom az ¢élet valamennyi terii-
letére ratelepszik, és hazugsagait az allamszocializmus nevii kdzigazgatasi
forman keresztiil avatja vilagrenddé? Mi torténik, amikor olyan tapasztala-
tok birtokaba keriil valaki, hogy a , koriilmények leirdsa normalis nyelven
ugyszolvan képtelenség” (Kertész 1988: 24)?

A kudarc (a keret és a betétregény) hdromszor tesz utaldst egy olyan
pillanatra, aminek 4tél6je — ha ,,vilagossagat” (Kertész 1988: 30) képes lett
volna megdrizni — kezében tartana ,,létezése nyitjat” (Kertész 1988: 30).
A ,,megvilagosodas” (Kertész 1988: 139) egy L alakt folyosé révidebb
szaraban éri a betétregény fOszerepldjét, a felnétt Kovest, aki onnan ,,mar
kész feladattal 1épett ki az utcara” (Kertész 1988: 139). Itt tudja meg, hogy
regényt kell irnia. Az L cimii fejezet nagyjabol egyoldalnyi terjedelemben
(Kertész 1988: 392-393) meséli el az élményt, mar amennyire elmesélhetd.
Kovesnek kiilsés ujsagiroként arrol kellett értesiilést szereznie, hogy mi-
ért késnek a vonatok — a téma itt sem banalis, hanem ironizald utalas arra,
hogy a kordbban menetrendszertien kozlekedd, embereket a halalba szallitd
szerelvények éppen idoben indultak el. Koves egy L alaku folyosoé rovi-
debb szardban varakozott, amikor a hosszabbikban atvonul egy hivatalnok
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— masodik ironikus utalas, ezuttal az arctalan hatalom mikddtetdire. Ahol
egy hivatalnok feltiinik, ott tobb is van: 1épéseinek visszhangjaban hirtelen
ugy tiint, hogy ,tizezrek, szdzezrek vagy talan milliok vonulnak” (Kertész
1988: 392). Az akusztikai stimulus ldtomasba csap at, ahol a hompolygd
tomeg mellett egy fuldoklot fedez fel a folyoson: ,,Persze, a fuldokldt is
ugy latta csak Koves, akar a sokadalmat: vagyis sehogy, mikézben azért
ugy érezte, jobban latja, mintha latnd — az 6 egyediilvalosaga vergddott
ott, elhagyatott, gazdatlan élete” (Kertész 1988: 393). Annak tudataban is
,,vallalja az ugrast” (Kertész 1988: 393), hogy a fuldoklo (tehat sajat maga)
magaval ranthatja, és kérdéses, hogy ,,valaha is jra felvergddhetnek-e majd
a fényre” (Kertész 1988: 393).

Vari Gyorgy recepcidelemzésébdl kideriil (Vari 2003a: 30-53), hogy
a regény olvasatai az irodalomma transzformalhat6 élmények, a fikcid és
realitds kontaminécidja, a kafkai parhuzam és a parabolikussag, az autobio-
grafikus irdsmod, a camus-i Sziszifusz-mitosz-értelmezés, valamint 4 ku-
darc éltal értelmezett/Gjraolvasott Sorstalansag feldl tartjak izgalmasnak
a regényt. A recepcioelemzés utan sziiletett tanulmanyok nagy hanyada
a metafikcios elemeket felsorakoztatd regényre ugy tekint, mint ahol az
,Clet és irodalom szalai szétbogozhatatlanokka valnak, az olvasé nem tud-
ja eldonteni, hogy ezek a szovegek, textirak mely pontokon gabalyodnak
Ossze, ¢és hol szakadnak ismét szét” (Vaderna 2002: 156). Dolgozatomban
egy olyan értelmezési keret kidolgozasara teszek kisérletet, melynek ko-
zéppontja a regény kulmindciods pontja, az olvasdi stratégiak szamara leg-
nehezebben megnyild jelenet, az elhivatas misztikus pillanata az L alaka
folyoson. Meddig dekodolhato, amennyi hozzaférhetd Koves misztikus
¢lményébdl? Miféle miszticizmusrol lehet sz6 egy olyan szerz6 gondolati
rendszerében, aki minden azonosulasi kényszerben csapdat 1at, és minden
homalyba burkolddzo helyzetet raciondlisan levezet? Miféle rokonsag té-
telezhetd a misztikus esemény és a metafikcios eljarasok kozott? Hogyan
képes lattatni az dnreflexivitasban pattogd nézépont Koves determinaltsa-
gat és idészeriiségét?

Miféle misztika?

A misztikus tapasztalatok nemcsak a teologianak és a vallastorténetnek
szegeznek kérdéseket, hanem a pszichologianak és pszichopatologianak,
az etnologidnak és a kultartorténetnek is. A dolgozat keretei nem teszik
lehet6vé, hogy a misztikdhoz tarsulé fogalomrendszerben rendet teremt-
sen, de megprobalok kijeldlni néhany megkozelitési modot, ami segitséget
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nyujt abban, hogy a terminus ne valjon egy tulsdgosan atfogé-leird kate-
gbriava.

A misztika modern fogalma szerint ,,a diszkurziv, kozvetitéseken keresz-
tiil haladd elméleti ismeretszerzési moddal szembedllitott intuitiv, élmény-
szer(i megragadasa valamilyen rejtett, isteni valosagnak™ (Somos 2011: 10).
Tagabb értelemben ,,a vallasi tapasztalatnak az a sikja nevezhet6 misztikanak,
amelyen valamiféle [...] értelemben kirajzolodik a tapasztalat alanyanak és
targyanak szigoru egysége” (M. Haas 2011: 28). A megélt egység valdjaban
torténés: ,,...az ember teljes Iényével, az egyesiilés aktusaval és kdzvetlen
intuiciodival észleli és tapasztalja az Abszolutumot” (M. Haas 2011: 19). Egy
masik megkdzelités arra vilagit ra, hogy a misztikus élmény alanya és targya
kozotti viszony inkommenzurabilis az Abszolutum javara: ,,Az igazi misz-
térium se nem so6tét, se nem fatyolos — egyaltalan nem elmosddott —, hanem
egy rad vetiil§ erds fény. A misztérium azért érthetetlen, mert ért téged.”
(Novarina 2009: 92)

Az eligazodasban segithet a misztikara vonatkoz6 szokincs szambavé-
tele, amely azonban a kereszténységen tulmutat, és a gorog hagyomanyhoz
tér vissza. Ez a szokincs a misztika fonévbdl és a misztikus (miisztikosz)
jelzobdl all, a jelzd a beavatott jelentésii miisztész fonévhez kapcsolodik.
Idetartozik még a miisztéria, a ritualis innep formajat 61t6 beavatasi fo-
lyamat. A misztériumok soran ugyanis a miisztészbol epoptész lesz, olyan
személy, aki objektiv formajaban latja a szentet, nem pedig eggy¢ valik a
szenttel (M. Haas 2011: 97-38).

Amikor Kertész a Stockholmi beszédben felidézi A kudarcban leirt misz-
tikus pillanatot, egzisztencialis foleszmélésrol beszél (Kertész 2003: 9).
Az egzisztencia mozgas, amelyen altal az ember a vilagban van, és amely
Ot magat egy fizikai és tarsadalmi szitudcidba vonja bele, ami aztan a vi-
lagrol alkotott néz6pontjava valik (Merleau-Ponty 1964: 72).! Merleau-
Ponty nézdépontjat kiegészitve Sartre-éval: az ember az, amivé 6nmagat
teszi (Sartre 1991: 37). A ,,gyakorlatban” az egzisztencializmuson keresztiil
feltarulo nézépont a felelosségvallalassal szembesit. A fizikai és tarsadalmi
szituaciokba helyezett egyén van, aki egyszerre befolyasolt a szituaciok
altal, és egyszerre befolyasolja ezeket. A felelsségvallalds visszautasitja
az elképzelést, miszerint az egyénnek ne lenne lehetdsége e szituaciokban
onmagava valnia. Hozz4 kell tenniink, hogy feleldsségvallalason keresztiil

! In te moderns sense of the world, existence is the movement through which man is in the

world and involves himself in a physical and social situation which then becomes his point
of view on the world.”
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onmagunkka valni feladat és nem felkinalt alternativa — mivel az Snmaga-
va valt egyén potencidlisan veszélyezteti a szitudciot, hiszen ezzel mindig
kolesonhatasban van; ezért van az, hogy inkabb a szituécio akarja befolya-
solni az egyént, és nem forditva.

A feleldsségvallalashoz egyszerre tobb dolgot kell csinalni: (1) Belatni,
hogy nekem, neked, az egyénnek hatalma van, amivel tdmogathatja vagy
tamadhatja a szituaciokat. (2) Elfogadni, hogy minden szituacioval kap-
csolatunk van, még azokkal is, amelyekkel csak passziv kdlcsonhatasban
allunk. (3) Szem el6tt tartani a szituaciok befolyasolasara tett kisérletek eti-
kai dimenziojat, kovetkezmeényeit. Kertésznél a feleldsségvallalas minden
esetben tanusagtételt jelent a halaltaborokban atélt tapasztalatok mellett.
Ugyancsak a ,,gyakorlatban”, a betétregény altal felmutatott, a Rakosi-
korszak Magyarorszagara kisértetiesen emlékeztetd vilagban, a tantisagtevo
kettds kotés foglya. Egyfeldl a totalitarizmusban ,,a talél6 szamara kizard-
lag a fogsagot ismétlé egzisztencialis helyzetek, a rabélet végeérhetetlen
folytatasat felkinalo Gjabb és Gijabb szinterek 1éteznek” (Horvath 2009: 23).
Masfeldl a traumatikus tapasztalatokrol valo beszéd nemcsak hogy tiltva
van a rendszer felejtést timogatd emlékezetpolitikaja altal, de a tantisagtevo
megszolalasanak sikerességét maga az eszkdzként kinalkozo, am inadekvat
médium, a nyelv is gatolja. Abszurd helyzet: egy elnémult embernek tiltjak
meg, hogy beszéljen.

Az egzisztencialis foleszmélés misztériumaban a tanusagtevo nyelvet
ugyan nem kap(hat) tapasztalatainak a kdzvetitéséhez, de talal a maga sza-
mara egy feladatot, ami helyzetét artikulalni képes, és a tiltas ellen lazad-
hat: mindennek ellenére beszélni, vagyis regénytirni kell. Olyat, amelynek
megirdsara senki mas nem vallalkozhat — ezzel részben valaszt kapunk
arra a kérdésre, hogy milyen a jo regény? Hat olyan, amit senki mas nem
irhatna meg helyettiink.

2

2 Itt a kérdésnek etikai vonatkozasai is vannak. Nadas Péter: ,,Egyszer Kertész Imrét6l meg-
kérdeztem, nagyon nehéz volt ezt a kérdést foltenni, 6sztondsen épp olyan helyzetben tettem
fol, hogy neki se legyen sok lehetdsége a szerepjatékra, hogy valaki, aki nem élte at az europai
zsidosag lemészarlasat, ugy is fogalmazhatom, hogy magat az istengyilkossagot nem élte at,
akkor irhat-e rola. Ez nagyon fontos kérdés, tigy latom, te is csodalkozol. Amivel a regényir6d
foglalkozik, az regényes lesz. Egy olyan jelenséggel, aminek semmiféle regényessége nincs,
nem foglalkozhatok regényesen. Vannak helyek, ahol az iréi fantazianak nincs keresnivalo-
ja. A fikcié nagyon komoly dolog, hiszen valamennyien képzelgiink, és a sajat fantaziankra
hagyatkozunk, de vannak dolgok, amelyek nem kozelitheték meg képzelettel. Nemcsak a
holokauszt ilyen, hanem mondjuk a haldl maga, vagy a gyilkossag. Az embernek a gyereké-
vel val6 viszonya sem lehet fantazialas targya. Azt kérdeztem tehat, hogy érinthetem-e ezt a
témat fantazidval, ugyanis nem tudtam a regénybdl [a Pdarhuzamos torténetekbodl] kihagyni.
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Ez utdbbi, nietzschei sugallati gondolat a latomasban is leképezddik.
Koves hidba latja milliok vonulasat a hivatalnok 1épteinek zajaban, a tomeg
helyett a fuldoklora iranyitja figyelmét. Nietzsche A tragédia sziiletésében
(amit magyarra Kertész forditott) a dioniiszoszi hagyomanyhoz a mamort,
anarkozist kapcsolja: ,,...a dioniiszoszi izgalmak-indulatok, melyeknek fo-
kozodasa kozepette a szubjektiv elenyészik és teljes onfeledtségbe meriil.
A német kdzépkorban is ugyanez a dioniiszoszi erd tobzdodott a fetrengo,
tancolva, énekelve helységrol helységre jaro, folyton gyarapodo tomegek-
ben [...].” (Nietzsche 1994: 57) Ha Koves a vonul6 tomeghez csatlakozna (a
banalitasukban gonosz, ,,csupan” parancsot, a rezsimek torvényeit teljesité
allampolgarok sokasagahoz?; a gulyaskommunizmus hurka-kolbasz-bol-
dogsaggal kielégitett alavetettjeihez? a fogyasztoi tarsadalomban generalt
vagytargyakat 1ild6z6khoz? — attdl fligg, mikor tessziik fel a kérdést), tehat
ha Koves tovabb menetelne a tdmeggel, Gjsdgiré maradna, akkor nem lenne
lehet6sége 6nmagava valnia.?

A feleldsségvallalas kérdése a latomasban Koves ugrasédban érhetd tet-
ten. KGves nem az isteni valdsaggal, az Abszolitummal vald egyesiilés
vagya miatt ugrik, hanem azért, hogy sajat magat mentse, hisz ,,az 6 egye-
diilvalésaga vergddott ott, elhagyatott, gazdatlan élete” (Kertész 1988: 392).
Koves misztikus pillanata a keresztény hagyomanyrdl levalasztva valik va-
lamelyest hozzaférhetévé. Nem arro6l van szo, hogy az esetleg prediszponalt
egyént az Abszolitum el-meg-szét-kivalasztja, majd bekovetkezik az egye-
stilés pillanata. Itt a misztérium miikddési modja a gérdg misztériumiinne-
pek hagyomanyahoz tér vissza, azzal a megkdtéssel, hogy az objektiven
latas képessége nem a szentre irdnyul, ehelyett a misztikus pillanat targya
¢s alanya egy és ugyanaz. Egyaltalan van-e lehetdség arra, hogy Koves az
Abszolutum barmilyen formajat megpillantsa a 20. szazadban?

Az Emlékiratokbol nagyon sikeresen kihagytam, mert ott éreztem, hogy meghaladja az erdi-
met, ha a diktatira egy masik formajaval is foglalkozom. Béven elég volt a sztalinizmus, a
rakosizmus és a kadarizmus. Ilyen mentségem mara nem maradt. A kérdésemre csak azt lehet
valaszolni, hogy nem, aki nem ¢lte at, az nem irhat ilyesmir6l. Imrének a kérdést a frankfurti
repiilétéren tettem fel, a buszbol szalltunk ki, a kifuton ott diibordgtek a repiilégépek, és én
azt orditottam: Imre, aki nem élte at, irhat a holokausztrol? — ram nézett, és a szokasos boldog
mosolyaval azt orditotta vissza, hogy igen, persze, miért ne. Ami egyértelmiien azt jelentette,
hogy nem. Ez a valasz az 6 udvariassaga ¢és el6zékenysége volt, az életbolcselete. Ezt a véle-
ményt én szépen zsebre tettem, hiszen jobbara minden készen allt, és nem is szantam masnak,
mint ellenérzé kérdésnek.” (Karolyi 2005)

3 A holokauszt tuléléjének etikai felelésségvallalasa a tantisagtevd emlékeztetd szerepében
nyilvanul meg: ha a tanusagtevére figyeliink, értjiik és nem felejtjiik el a genocidiumra vo-
natkoz0 tiltast.
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»[A]z én allaspontom meglepden egyszerii: az egyistenhitek Istene rég-
ota halott, kétségkiviil legaldbb kétszaz éve, és a humanizmus embere nem
¢lte tul a 20. szazadot.” (Badiou 2010: 289-290) A (klasszikus metafizikai)
humanizmust, amire Badiou utal, szerinte egy nominalis eldonthetetlenség
jellemzi isten és ember kapcsolatat illetden. A filozoéfiatorténetben a kérdést
radikalisan elmozdit6é gondolkodok (Descartes, Kant, Hegel, Comte) ember
és isten kapcsolatat az immanencia olyan fogalmaival jellemezték (igaz-
sag, josag, abszolut szellem stb.), amelyek tulajdonképpen atlathatatlanna
tették, hogy a humanista gondolat az ember istenitését jelenti-e, vagy pont
forditva, az isteni humanizaciojat/megtestesiilését. fgy a torténelem soran
az isteni analogia az emberr6l alkotott képzeteink elvalaszthatatlan részévé
valt. Nietzsche hires mondata (,,Isten halott.”) ezt az eldonthetetlen kérdést
boritja fel, €s probal pontot tenni az ligy végére. De Isten halalaval a hozza
elszakithatatlan szalakkal k6t6dé ember is meghal, és nem véletleniil, ha-
nem hogy atadja helyét az emberfeletti embernek. Ki ez? ,,Egész egyszerii-
en az Isten nélkiili ember. Az ember, ahogyan mindenféle istenhez fiz6d6
kapcsolat nélkiil elgondolhat6é” (Badiou 2010: 294). Ebbdl kovetkezben
a 20. szazad politikai, tudomanyos, tarsadalmi és mas szintereken is egy
program igéretével kezdddott el. Hogy aztan erre a kihivasra a 20. szazad
milyen filozdfiai hipotézisekkel és tarsadalmi-politikai-ideologiai javasla-
tokkal allt eld, azt Auschwitz ,,botranya” példazza.

Koves szamara a 20. szazadi misztikus pillanat nem kinalhat fel mast,
mint dnmaga sajat maga altal valo latasanak lehetoségét. Istenhez fliz6do
kapcsolat nélkiil — radikalisan fogalmazva — Istentdl kell atvallalni a fele-
16sséget. Koves fuldoklo énje is innen nyerhet értelmet a latomasban. Albert
Camus A4 bukas cimii regényében Clamence, a sikeres parizsi iigyvéd nem
ugrik a Szajnaba az 6ngyilkos(?) utan, és ez soha nem gyogyul6 sebként
nyomja rd bélyegét az életére. Az esemény, amelyet Clamence sajat etikai
kudarcanak lat, radobbenti arra, hogy szerepet jatszik, és arra is, hogy ko-
riilétte az emberek, a tarsadalom hasonloképpen képmutatd. A kettd sze-
rinte nagyon is dsszefiigg: ,,Nem lehet elitélni a tobbieket anélkiil, hogy
ezzel egyben 6nmagunkat is meg ne vadoljuk, 6nmagunkra kell sijtanunk,
hogy jogunk legyen a tobbiek megvadolasara” (Camus 2011: 155). Az L
alaku folyoso latomasaban Kertész kicseréli a camus-i sorsdontd szituacio
szerepl6it. Nem az én és a mindenkori Masik viszonya, hanem az én hely-
zete problematizalodik, valik kérdéssé. Kicsoda az én? ,»En«-t mondani
— a visszavezethetetlen egyediséget allitani, ahol az apologia zajlik — any-
nyit jelent, hogy a feleldsségek viszonylataban kitiintetett hellyel rendel-
kezem, e feleldsségekkel szemben senki nem helyettesithet, és senki nem
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oldozhat 6l aloluk. A kibtijas lehetetlensége, ez maga az én.” (Levinast
idézi Selyem 2004: 50) A kudarc regényvilagaban a szerepldk naponta ke-
riilnek a Clamence-¢hez hasonld dontéshelyzetbe, ami azzal egésziil ki a
totalitarizmusok koraban, hogy a 1étezés maga is etikai dilemmava valik:
diktatiraban éIni egyet jelent a diktatira timogatasaval, erre épiil ra az 6sz-
szes tobbi dontés — mikdzben a diktatirabol vald menekiilés sem szamolja
fel azt. Nem azon van a 1ényeg tehat, hogy sikeriil-e megmentenie a bajban
1év0 sajat magat, hiszen kérdéses, ,,valaha is Ojra felvergddhetnek-e majd
a fényre” (Kertész 1988: 392), hanem az a fontos, hogy kisérletet tesz ra.
Az én létrejottének lehetdsége abban 4ll, hogy meri vallalni a feleldsséget
onmagaért ¢és a probalkozasokbol szarmazé kudarcokért is.

A misztikus pillanat tovabbi elemzéséhez nincs tobb kapaszkodo, hi-
szen sosem mondhat6 ki teljesen, de résztvevdje, alanya (valamelyest)
megismerhetd.

Kicsoda Koves?

Molnar Sara amellett érvel, hogy ,,ez a megvilagosodas-élmény, mely
Oonmaga értelmetlenségét és a kudarc szégyenét is hordozza, mennyire kii-
16nbozik a nagy vallomasirok — Saulus, Agoston vagy Rousseau — megté-
résélményétdl” (Molnar 2005: 139). Ugyan Koves misztikus pillanatanak
,-mikddésmodja” (objektiven latas vs. egyesiilés) a gorog hagyomanyhoz
kozelit, a kereszténységbodl sem szakithatd ki. A kapcsolat attétes, de je-
lentékeny: ,,Auschwitz a keresztény kulturkorben esett meg” — értelmezi
Kertész Pilinszky ,,botrany” szavat (Kertész 2003: 13). Koves figurdjanak
szamos kérdést szegezhet egy olyan gondolati perspektivaval vald ssze-
vetés, ami szintén attéten keresztiil, szekularis nézépontbol kozeliti meg
a misztikus pillanatban megtalalt feladatot és a feladatteljesités miként;jét.
Badiou feldl Pal és Koves torekvésében és modszerében kozos, hogy az
egyén Torvényhez vald viszonyat problematizaljak, a kiszolgaltatottsag és
szabadsag lehet6ségeirdl gondolkodnak sajat korukban.

Badiou szerint ,,Pal azt kutatja, milyen torvény strukturalhat egy alanyt,
aki minden identitastdl megfosztva egy olyan eseményen fiigg, amelynek
egyetlen »bizonyitéka« éppen az, hogy egy alany allitja” (Badiou 2012: 13).
Ha Koves (aki tilélte sajat halalat, és visszatért Auschwitzbol)* a tantisagtevo

4 ,,...talélte a sajat halalat, egy bizonyos idépontban, amikor meg kellett volna halnia, 6 nem
halt meg, holott ehhez mar minden el volt készitve, megszervezett, tarsadalmilag jévahagyott,
elintézett dolog volt.” (Kertész 1988: 139)
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szerepébe akar keriilni, akkor hasonld 6sszefiiggésben talalja magat: sajat
allitasa valhat bizonyitékava annak, hogy a holokauszt megtortént. Targyi
bizonyitékok (fényképek, felvételek, miizeumma avatott helyszinek) persze
vannak a haléltdborokrol, de ezek nem képesek megfelelden kozvetiteni:
,,Halmazatban a gyilkossag képei éppolyan gyilkosan unalmasak és csiig-
gesztden farasztoak, mint a vele jaré munka maga” (Kertész 1988: 53).

,»A kontingens vilagot rendezetté formalo narrativa a tapasztalatot, mig
a valosag masolasanak kisérlete a kozvetitést véti el.” (Vari 2003b: 93)
Ugyanigy a hétkdznapi nyelvhasznalat is elvéti az esztétikai kozvetités
lehetdségét. A borzalmas, pokoli, démoni olyan jelzék, amelyeket Kertész
elbesz¢loi kovetkezetesen megkeriilnek, dekonstrudlnak. Ezek a szavak
szandékaik szerint meg akarjak nevezni a tanisagtevo tapasztalatait, de
valdjaban elfedik, egynemisitik, relativizaljak, mar rég meglévd sémakba
illesztik azokat. Hiszen a tantisagtevé éppen azt allitja, hogy az, ami a halal-
taborokban megtortént ijdonsag a régi katasztrofakhoz képest: a torvénybe
foglalt, intézményesitett, mddszeresen véghezvitt gyilkossag és kiszolgal-
tatottsag 01j helyzeteirdl a régi konnotaciok leperegnek.

Az 1j torvény altal strukturalt alany, Pal ,,1ényegi okokbdl erre az egyetlen
kijelentésre sziikiti le a kereszténységet: Jézus feltamadott” (Badiou 2012:
12)° — allapitja meg Badiou. Koves igazsaga 20. szazadi, a naci és a kommu-
nista totalitarizmusok alatt szocializalt emberként a negativ egyetemesség
iranyaba mutat: ,,Megértettem a szamomra adott vilagegyetem egyszerd tit-
kat: barhol, barmikor agyonl6hetd vagyok” (Kertész 1988: 25). Ezt a keretre-
gény foszerepldje, az 6reg mondja, akit a legidésebbnek olvasunk a Kévesek
soraban. A feltamadast hirdet6 Pal és a kiszolgaltatottsagot leleplez6 Kdves
igazsagai ugyan szoges ellentétei egymasnak, mégis mindkettdjiiknek célja,
hogy kiszakitsak a partikularitasok koziil azokat: Pal ujsaga az Evangélium,
ami mar nem csak egy zart kozosségre vonatkozik (Badiou 2012: 29). Kéves
els6 regényét a kiadd visszautasitja, a hozza nem érté olvasat egyik téves

> Lasd még uo. 85—86: A feltimadas Pal szamara ,,nem a tények rendjébe tartozo, cafolhat6 vagy
bizonyithat6 valami. Tiszta esemény egy korszak nyitanya, valtozas a lehetséges €s a lehetetlen
viszonyaban. Mert Krisztus feltdimadasa nem onérdekii, ahogy egy partikularis vagy csodas tény
az lenne. Valosagos jelentése az, hogy a halal legy6zésének lehetségességét bizonyitja, a halalét,
amelyet Pal, mint latni fogjuk, nem tényszertiségként, hanem szubjektiv diszpozicioként szemlél.
Ez az oka annak, hogy sziinteleniil ssze kell kapcsolnia a feltdmadast a mi feltimadéasunkkal, a
szingularitastol el kell jutnia az egyetemesig és vissza: »Mert ha a halottak fel nem tdmadnak, a
Krisztus sem tamadott fel. Ha pedig a Krisztus fel nem tdmadott, hidbaval6 a ti hitetek.« (1Kor
15,16—17).” Kertész: ,,...a holocaust ugyanis — lényegi jellemvonasa szerint — nem torténelmi
esemény, mint ahogyan masrészt, mondjuk, Gigyszintén nem térténelmi esemény, hogy Sinai
hegyén az Ur egy betiikkel televésett kétablat adott at Mozesnek” (Kertész 1993).
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eléfeltevése, éppen az, hogy: ,,Auschwitz csak azokkal tortént meg, akikkel
akkor és ott torténetesen megtortént, s hogy masokkal viszont, akikkel akkor
és ott torténetesen nem tortént meg, a tobbséggel, az emberrel —az Emberrel!
— altaldban semmi sem tortént” (Kertész 1988: 44).

Azzal, hogy Pal bevezeti, 1étrehozza az egyetemesség fogalmat —,,Nincs
tobbé zsido vagy gorog, rabszolga vagy szabad, férfi vagy nd, mert mind-
annyian eggyé lettetek Krisztus Jézusban” (Pal levele a galatakhoz 3, 28) —,
egyenlove teszi a fiakat az atyak partikularitasanak szétverésében” (Badiou
2012: 114). Paltol tehat azt tanuljuk, hogy a hatalom akarata ellenére is 1étre
a zsidokkal, romakkal, melegekkel vagy politikai elitéltekkel tortént volna
meg, egy olyan képzet, amely éppen a partikularitdsokra bontja vissza a
kozosségeket. Ugyanez a képzet generalja a masik oldalon a biinds német
kategoriajat, amely nemzetet igy egyediil feleldssé lehet tenni a koncentracios
taborok megépitéséért és mitkodtetéséért. Es innen mar szinte adja magat
a kovetkez0, a felel6sséget és haborus biindket teljes mértékben elharitd
artatlan magyar kategériaja — mely elgondolast a regnaldo magyar kormany
emlékezetpolitikaja tobbek kozott angyalt tamado sassal (és az Gnmagat
felkinald szovice kihasznalasaval: A német megszallas dldozatainak emlékmii-
ve) tart kifejezhetdnek. A holokauszt csupan a felelosségvallalas gesztusan ke-
resztiil valhat egyetemes eseménnyé — éppen ez torténik a Sorstalansag végén,
amikor a fiatal K&ves nem hajlandé azonosulni az aldozat szerepével, ehelyett
feleldsséget vallal, és felismeri sajat részességét is abban a folyamatban, ami
a holokausztot olyan olajozottan miikodé gépezetté tette.

Farizeusbdl apostolla, 0ijsagirobol ir6va valni egy olyan rendszerben,
ahol ennek munkéja a hatalom tAmogatésa hazugsagok altal, lazad6va teszi
Kovest is. A totalitarizmusok koraban Kdves felelosségvallalasa (ahogy ez
a misztikus pillanatbol valamelyest megérhetdvé valt) a sajat egzisztencia
visszaszerzésére iranyul. A kudarc betétregénye azt mutatja meg, hogy a
diktatara gravitacios allandoi miként nyomjak el az allamositott élet vissza-
szerzésére tett kisérlet vagyat; hogy ez az elfojtottsag ¢s a melléje szegddo
deprimaltsag csak akkor szublimalhato, ha Koves a szamara egyetlen lehet-
séges utat megtalalja (regényt ir, amelyet senki mas nem irhat meg helyette),
ami altal megszolaltatja a személyest;® nem utolsdsorban pedig az egysze-
meélyes lazadas abszurditasat és sziikségességét is megérti és megéli.

¢ ,Személyes az, ami til az adottsdgokon, az éppen adott torténelmi/etnikai/vallasi/nemi stb.
partikularitdsokon az egyéni létezést minden uniformizalas nélkiil artikulalja, helyet adva a
barhonnan érkezének, hogy személyességét hasonloan uniformizalas nélkiil artikulalja. [...]
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Miért nem lehet uj életet kezdeni?

A betétregény elején, a Bizonyos elozmények cimii alfejezetébdl kideriil,
hogy Koéves Budapestet és el6z6 ¢élete kudarcait hagyta hatra, azt viszont
nem tudjuk meg, hogy a tizenhat 6ras repiil6tt utan hova érkezik. Az el-
beszél6 olyan mozzanatokat vazol fel Koves életébol, amik megegyeznek
a keretbeli oreg esszé-értekezésében elmondottakkal, életkoriilményeivel:
tulélte sajat halalat; egy L-alaku folyoson rajon, hogy irnia kell; megirja a
szamara egyetlen lehetséges regényt — ismét idézve az ezt visszautasito ki-
adoi levél néhany mondatat; mindekdzben szorakoztato vigjatékok irasara
kényszeriil, hogy pénzhez jusson; de végiil az ujrakezdés, az 11j élet mellett
dont. Csak a regény végére érve és/vagy masodik olvasasra valik vilagossa,
hogy ez a korkoros (egyelére maradjunk ennél a jelzonél) szerkezetii cse-
lekményszerkezet olyan pontja, ami az ismétlést teszi lehetdvé.

A betét cselekménye ugy is dsszefoglalhatd, mint Koves kudarcainak
sorozata (Selyem 2007: 164—-165): Koves a sotét repiiltéren a reflektor
fényét koveti, igy keriil a vamosok kezére; figyelmen kiviil hagyja és ba-
gatellizalja kijelolt szallasan a kamasz it kitorési kisérleteit, aki kés6bb
felakasztja magat, majd a gyaszolo anyat kertili; a vamosok elviszik a kutyas
urat, amit Koves szotlanul végignéz; vasgyari dolgozoként a munkaslany-
nyal t6ltott idészakban, Koves szex és egy megorokolhetd lakas igéretében
egy idére elfogadja a rendszer miikddését; késobb ismét ujsagiroként az
,,0sztalyvezetd” felolvasasait végighallgatva zokkendmentesen eljatssza a
talpnyald szerepét; hagyja magat bevonni Sziklai vigjatékanak el6készi-
tésébe; a rendszerkritikus Berg irdsat ugyan figyelmesen meghallgatja, de
késdre irja meg a levelet, amelyben rdjon, hogy mi az els6 1épés a hohérra
valas tjan, igy Berg beledriil a szamara megoldhatatlan problémaba.” Ezek
utan katonanak viszik el, ahonnan ugy menekiil meg, hogy Oriiltnek tetteti

A személyesnek semmi koze a privathoz, amely a vilagbol kihasit elkerit sajat maga szamara
egy darabot, és semmi koze a szubjektivhoz, amely feladva a feleldsségvallalas és a barkivel
vald kommunikacié lehet6ségét, onkéntelenil is a 1étezés esetlegességét és tehetetlenségét
példazza” (Selyem 2014: 246).

7 A szoveg a fiatal Kertész regénykezdeménye, amit sz6 szerint idéz a betétregényben:
,[Kertész] elszanja magét, hogy megbékél a »meg nem sziiletett« elsé regény, az En, a héhér
kudarcaval. Amikor ugyanis 1973-ban tjra elévette a regényt, hidnyzott beléle a lelkesedés.
A szoveg idegennek, a stilus »roppant nehéz[nek]«, »faraszto[nak]« tetszett, jelentdsége ki-
meriilt minddssze néhany jo gondolatban, néhany jo tréfaban, »de immanens valosaganyaga
[...] az idegen kornyezet és a sovanyka cselekmény miatt sajnos nincsen«, 0sszességében te-
hat nagyon tavoli mindattol, amit végiil 4 muzulmanban [az utolso pillanatig a Sorstalansdg
munkacime — K. T. H.] hozott 1étre. Mégis hajtotta a vagy, hogy egy fontos szoveget irjon,
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magat, s mindezek utan ismét az L-alakl folyoson talalja magat. A nézében
Kertész igy foglalja 6ssze masodik nagyregénye lényegét: ,,...a kudarc ab-
ban all, hogy a kdzponti alak kiilonféle helyzetek soran akarja elvesziteni
énjét, hogy ne keriiljon szembe a bevezetdben vazolt sorsaval, am a benne
kifejezésre toré egzisztencia, mintegy robbanasszerii megnyilatkozassal
tobbé nem hagyja visszavonni magat” (Kertész 2016: 94).

Milyen kiilonleges képesség birtokaban lehet ez a Kdves nevil figura,
hogy probalkozasai ellenére a megnyilatkozas benne mégis végbemegy?
Hat semmilyen. Itt nincs és nem is lehet sz6 semmiféle specialis személyi-
ségjegyrol vagy a kivalasztottsag valamely dnmagyardz6é mechanizmusa-
161, hacsak nem makacssagrol. Koves a repiilovel idegenként érkezik meg
az Ujrakezdés helyszinére, és idegen is marad, mert a halaltadborban atélt
tapasztalataihoz ragaszkodik.

A Sorstalansdgban a fiatal Kovest muzulmanna valasanak utolso stéci-
ojaban megveri egy Todt nevii munkafeliigyeletis katona — akit a jelenetben
a gonosz banalitdsat miikddtetd és megtestesitd szereplének olvashatunk.
Gyuri cipekedés kozben megbotlik, elejti a cementes zsakot. A katona a
biintetésnél nem all meg, a pofonok és rugdosas utan megtanitja neki, ho-
gyan kell kifogastalan munkaszolgalatosnak lennie, ti. hogyan ne ejtsen el
zséakot: ,,Végiil mar-mar szinte 6sszejatszottunk, kiismertiik egymast, mar-
mar szinte valami elégedettséget, biztatast, hogy ne mondjam, biiszkeség-
felét lattam az arcan, s bizonyos szemszogbol, el kellett ismernem, végre
is joggal: csakugyan, ha imbolyogva, ha gérnyedezve, ha el-elfeketiild
szemmel is, de kitartottam, jottem-mentem, vittem €s hordtam, mégpedig
anélkiil, hogy egyetlen tjabb zsékot is elejtettem volna, s végsd soron ez —
be kellett latnom — végtére 6t igazolta. Masrészt viszont ennek a napnak a
végén éreztem, hogy valami megjavithatatlanul tonkrement bennem [...]”
(Kertész 2002: 214).

Ett6l a ponttdl Gyuri leépiilése egy Uj dimenzidba csap at. A muzulma-
nok a ,,munkataborokban a megtjulé és ugyanazon nem-emberek névtelen
tomege, akik tulsagosan kiiiresedtek ahhoz, hogy szenvedjenek” (Levi 2014:
116). ,,Akar orvosi vagy etikai kategoriaként, akar politikai hatarként vagy
antropologiai fogalomként értjiik, a muzulman meghatarozhatatlan 1étez6
marad, melyben nem csak az emberi és a nem-emberi, de a vegetativ €s
a viszonyulo élet, az élettan és az etika, az orvostudomany ¢és a politika,

amellyel 6sszekapcsolhatna gondolatait a totalitarius rendszerrdl, a hohér sorsarol, és onnén
irova alakulasarol. 1976 juniusaban eldontotte, hogy a befejezetlen regény elsé fejezetét az uj
szovegtervbe illeszti, és A kudarc Berg nevii szerepléjének tulajdonitja majd.” (Royer 2019)
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az ¢let és a halal is atjarjak egymast, a folytonossag lehetdsége nélkiil.”
(Agamben 2019: 35) Mi érthetdé meg a muzulmanbdl? Talan az, hogy a ta-
pasztalés azon sikjat mutatja fel, amiben a dehumanizalt jelzé hangulatfestd
melléknévvé esik szét. A 1étforma, amibe Koves kitaszittatott, radikalisan
mas, ami azért teszi idegenné, mert a megosztas, kozvetités innen sohasem
lehet teljes — az élmény innen nézve a meg nem oszthatd misztikus tapasz-
talattal konvergal.

Azidegen ,,olyan mindségeket emel be ebbe a térbe, amelyek nem innen
szarmaznak, és nem is szarmazhatnak innen” (Simmel 2004: 56). Tehat a
tuléld idegensége egyszerre hangsulyozza kiviilallosagat, ugyanakkor tobb-
let és hozadék is. Visszautasitja a nyelv altal felkinalt sematizalo tartalmakat
€s a mar meglévo narrativakat, gyanusak szdmara a készen kapott szerepek,
rogzitett azonosulasi helyzetek is. 4 kudarc tarsadalmi-ideologiai latlelete
igy is olvashat6: az allamszocialista diktattra kisérletek sorozataban arra
probalja kényszeriteni a tilélot, hogy elfogadja a fennallo hatalom kerete-
it, ezzel megprobalva semmissé tenni korabbi tapasztalatait. Kdves ,,egy
nyelvkozi reflexids térbol (mint egy idegen) kapcsolddik be a betétregény
vilagaba, éppen ezért ahhoz, hogy autentikusan tudjon mozogni 0j élete
terében, arra kényszeriil, hogy megtanulja az adott vilag szerepldi szamara
egyértelmiinek hato nyelvi fordulatokat és szokasokat” (Zsolnai 2012). Ez
egy darabig megy is neki, lasd az elébb felsorolt bukassorozatokat, de a
misztikus pillanat mindent atir. Az itt kapott feladat, a regényiras, felkinal-
ja a lehetéséget, hogy a masok nyelve helyett a sajat nyelvét beszélje, és
idegensége pozitiv hozadékait performalja.

Ha a latomasban Koves a tomeghez csatlakozna, lemondana a sajat
nyelv megtalalasanak lehetdségérol, ezzel egyszerre a tapasztalatok koz-
vetitésének kisérletérol. Valasszon barmi mast, mint sajat maga és sajat
élményei, Koves 1j életet kezd. De az 1j élet képzete ill0zio, hiszen az ,,uj”
helyzetek narrativai (a gyari munkastol a sikeres vigjatékiroig) nem tudnak
mit kezdeni a korabbi tapasztalatokkal. Ezek nem csak hogy nem épithetok
be sehova sem, de a felkinalt élethelyzetek bejaratott narrativai pont azt
varjak el Kovestdl, amit a Todt nevii katona: azonosuljon a rakényszeritett
szereppel, ebben teljesitsen maximalisan, ¢s mindekdzben oriiljon sajat
alakitasanak. Az igy jatszott szinhaz szoges ellentéte a feleldsségvallalas
lehetdségének.

Szerintem ugyanebben az ellenallasi allandoban gyokerezik Koves ma-
sik fontos tulajdonsaga — ami az idegenség hozadékai mellett meggatol-
ja az 0j élet megkezdésének lehetdségét —, az, hogy egy idiodta, és ugy
tesz, mintha nem értene semmihez. Persze a diktatiraban, a meghatarozott
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funkciodk vilagaban idiotanak lenni szintén a lazadas egyik formaja. Kdves
ugyan mindig megprobalja (megtanulni a nyelvet, elvégezni a raszabott
feladatot), de nem tud és/vagy nem is akar semmit sem jol csinalni, ami
nem autentikus, 6nszantdbol meghozott dontés eredménye volna. A betét-
regény azzal kezddédik, hogy megérkezésekor kirtigjak allasabol (akarcsak
A kastély fészerepljét), de ezek utan az elbocsajtasok sorozata nem all
meg. Legtobbszor késik, vagy alszik munkahelye valamelyikén. A gyar-
ban a kdszoriiléshez nem ért, amikor 01j feladatot adnak neki, amit esetleg
végezni tudna, baleset éri. A masodik tisztvisel6i allasaban régi szovegek
alapjan generalja az 0jakat, de sem a forrdsanyagot, sem azt nem tudja
kompetensen olvasni, amit 6 maga ollozott 6ssze. A vigjatékiras soran apro
részkérdéseken akad el. A kiragasok sorozata oda vezet, hogy besorozzak,
a bortdondri szereptdl tigy szabadul, hogy katatéonnak tetteti magat, végiil
felmentik. Az egyetlen dolog, amit nem ad fel, az a misztikus pillanatban
megtalalt feladat, az iras lesz.

Miféle metafikcio?

A metafikciot teoretikusai olyan irodalomnak tekintik ,,amely sziszte-
matikusan és hivalkodén el6térbe allitja sajat irodalmisagat” (Hites 2002).
A miivek sajat prozatechnikai eljarasaikra, szerkezetiikre, 6nnoén megfor-
maltsagukra hivjak fel figyelmet, emlékeztetve az olvasét, hogy éppen
olvas, sok esetben azért, hogy feliil- és atirjak a torténetmondas bejaratott
hagyomanyait, mikozben az elbeszélo tudataban van sajat funkcidjanak,
sOt gyakran szerepld is torténetben, igy bonyolitva az elbeszélések 1étre-
hozatalakor és olvasasakor miikodtetett paktumot: a szerzd, az elbeszéld,
a szerepld és a cselekmény nehézségek mellett lesz differencialhato (Hites
2002).

A keretregényben egy iro, az 6reg, irasképtelenséggel kiiszkodik, végiil
nekirugaszkodik és megirja a teljes egészében idézett betétregényt, aminek
végén Koves ugy dont, hogy regényt fog irni. A betét utolsé oldalai mar
hogy visszakeriilnénk a keret narrativ szintjére. A betét vége egyben 4 ku-
darc (keret + betét) vége is. Nem csak a szintén A kudarcnak titulalt betét-
regény az egyetlen beékelt narrativa — bar kétségkiviil ez a leghosszabb —,
de elokeriil még az Otletek, vazlatok, toredékek feliratt dossziébdl a szamos
megszakitassal idézett, szintén az Oreg altal irt esszészerli értekezés, ami
a kordbbi regényiras tapasztalatair6l, nehézségeirdl, illetve az esztétikai
kozvetités lehetdségeirdl szol. Ugyanebben a dossziéban talalhato a meg
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nem nevezett korabbi regényt visszautasitod kiadoi levél is, illetve mas ro-
videbb feljegyzések. A szamos egymasra utalds azt az értelmezést erdsiti,
hogy regényt ird oreg és a betétregénybeli Koves ugyanaz a személy. De
akkor miért van szilikség 0j narrativ szint létrehozéaséara, ami a kozdsséget
hangstilyozé motivumokon keresztiil tulajdonképpen magat szamolja fel,
¢és milyen kapcsolat tételezhetd a keret és betét kozott?

Anélkiil, hogy a dolgozat tilaltalanositana mas irodalmi alkotasok par-
tikularitasait, megkockaztathaté az a megallapitas, ami Kertész feldl va-
lik igazan fontossa, hogy a metafikcios jegyeket miikodtetd szovegekben
a szerepldk (akik sok esetben egyszerre szerzok) egzisztencidja, vilagba
¢és szdvegbe vetett mozgasa artikulalodik és problematizalodik. Genette
szerint példaul az Oedipus kiralyban a joslat hianyaban nincs szamiizetés,
ennek kovetkeztében inkognitd, majd apagyilkossag és incesztus. A joslat
itt egy jovo idejli metadiegetikus narrativa, egy puszta kijelentés, ami be-
inditja a pokoli gépezetet: ,,Ez nem valdra valo joslat, hanem egy csapda
narrativ forméban. [...] Némely [narrativa] életed ad (Seherezadé), némely
elvesz” (Genette 1980: 240)® — utalva Az ezeregy éjszaka meséire, ahol az
egymasba mesélt keretezett torténeteken (Seherezadé meséjében Dzsafar
meséli, hogy a szabd meséli, hogy a borbély meséli, hogy a hat testvér mit
mesél), a narrativa kitarthatésagan a térténetmondo élete mulik. Laurence
Sterne regényében, a Tristram Shandy ur élete és gondolataiban a cimsze-
pontosan 364 napig tartott, amig megirta élete els6 napjat, fogantatasanak
és sziiletésének koriilményeit. De ez azt jelenti, hogy pontosan 364-szer
gyorsabban ¢l, mint ir, ezért nem elére haladt munkéjaban, hanem visz-
szafelé, vagyis sosem lesz képes beérni sajat magat: elbeszélése nem fog
egybeesni aktudlis jelenével, ami (ha komolyan vessziik Tristramet, bar
egyaltalan nem biztos, hogy kell) legfobb célja lenne.

Ahhoz, hogy a tanusagtevé korabban vazolt helyzete — az elnémult
embernek megtiltott beszéd abszurd szituacidja — ne puszta leiras legyen a
szOvegben, hanem torténés, vagyis ,»abrazolas« helyett a mii azzd valna,
amit abrazol: a kiilso struktura esztétikai struktirava, a tarsadalmi torvények
regénytechnikai torvényekké valtoznak [...], nem magyarazat, hanem id6 és
jelenlét” (Kertész 1992: 24),° tehat a szituacid megérzékitéséhez metafikcios

8 ,This is not a prophecy that comes true; it is a trap in the form of a narrative [...] Some give
life (Scheherazade), some take life.”

° Ezt Kertész ugyan a Sorstalansdg kapcsan mondja, de ez a szervezdelv mindegyik regé-
nyében mikodik.
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szovegmozgasokra van sziikség. Ebben a regényben a tarsadalmi tdrvények
regénytechnikai torvényekké valtozasa a bent—kint/beavatott—kiviilallo/
késébbi—korabbi oppozicidkat szamolja fel. A vasfiiggonyon tuli vilagrol
képzelddni, a kemény vagy puha diktatiirabol kivonulni, ameddig az fenn-
all — gyakorlatilag lehet, de szimbolikusan nem, és ennek a forditottja is
igaz, szimbolikusan lehet, gyakorlatilag nem — nem lehet, az ember mindig
bent van és marad, ,,[a]z ember mindenképpen hibas egy kicsit” (Kertész
2009: 7).

A keretben, amikor dreg eléveszi dossziéjabol a regényirasrol szolo fel-
jegyzését, a beékelt narrativ szint idézése nem tud folyamatos lenni, mert
maga az 6reg jbol és ujbol megszakitja, darabolja, kommentalja azt. Vagy
a tisztanlatas, 6szinteség fajdalmasan ironikus a szovegben: ,,Te nagysa-
gos Joisten!” — (Kertész 1988: 24), és megannyi Istenem! felkialtas, vagy
az, hogy a jovojét befolyasold tényezdkrdl mert gondolkodni: ,,— Hehehe
— mulatott az oreg” (Kertész 1988: 45), vagy éppen az, hogy a korabban
megfogalmazott gondolatok most is ugyanolyan érvényesek, de ezek az
allanddk az 01j regény megirasaban nem fogjak segiteni: ,,»Nagy marhasag
volt elévennem ezeket a papirosokat« — gondolta aztan” (Kertész 1988: 63).
Az Oreg sajat szovegéhez vald kapcsolata ironikus, mert a kommentarok
tavolsagtartast fejeznek ki, anélkiil, hogy érvénytelenitenék azokat. ,,Az
irénia révén az elbeszéld eltavolodik attdl a vilagtol, amit elbeszél, egyfajta
szabadsagot ¢lvez. Ugyanakkor 6nmagan is tallép, onmagat kiviilrél latja,
¢s az elbeszélést egy bizonyos objektivitassal kezeli.” (Molnar 2005: 165)
Kertész a diktatira megérzékitéséhez ironizald metafikcios szovegmozga-
sokat alkalmaz. Egy 1j narrativ szint beékelése megadja az 6reg szdmara
az eltavolodas szabadsagat, dnmagat is képes objektiv perspektivabol latni
(mint K&ves magat a misztikus pillanatban), de egy diktataran kiviili né-
zOpont elképzelhetetlen marad — pontosabban fogalmazva elképzelhetd,
de az ezzel vald foglalatossag olyan lenne, mint az Gj élet megkezdésének
hamis reménye.

Ezért érdemes megvizsgalni az eltavolodas lehetséges iranyait. Seherezadé
modszere, a narrativaba ékelt narrativak sorozata, amikbe ijabb narrativak
keriilnek, kiszakadas a sajat keretében vazolt szituaciobol. Célja az id6huzas,
mert az igy nyert és eltelt id6 alatt a kivégzések sorozata sziinetel. Tristram
modszere csak latszatra hasonlo, ugyan nala is narrativa narrativaba ¢kel6-
dik, szamtalanszor kitér, és feleslegesnek tind torténeteket mond el, de itt a
metafikcios szovegmozgasok beszakadast eredményeznek, mert mindegyik
narrativara sziikség van, hogy az olvasé pontos képet kaphasson az elbesz¢ld
életérol, egészen addig, ameddig be nem teljesiti céljat, azt, hogy az elbeszélés
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jelene és az iras jelene végre valahara taldlkozzanak. Kertész metafikcios
szovegmozgasai azért lesznek ironikusak, mert az Uj narrativak altal 1ét-
rehozott beszakadasokat a szereplok tdvolsagtartassal kezelik, még akkor
is, ha azt 6k idézték eld. Szerintem azért, mert a vendégnarrativak ugyan
mindig fontos tudast kdzvetitenek a multrdl, és ezzel magyarazzak a jelen
helyzetet, de a feleldsségvallalas mozzanata csakis a jelenben, egy konkrét
helyzetben mehet végbe. A keret és az oreg feldl ez a mozzanat az, amikor
vége szakad az olvasasnak, az ligyetlenkedéseknek, és az oreg elkezdi irni
A kudarcot (a betétet).

A keret és betét kapcsolata szintén ironikus. A keretben bemutatott
hazugsagok vilagabol (Iépésrol 1épésre dertil ki, hogy az 6reg nem oreg,
az elbesz¢€lo altal oly sokat targyalt butorok sem voltak helyesen bemu-
tatva, és az iratszekrény nem iratszekrény stb., a mellékutca nem mellék,
a feleség munkahelyén kozmegegyezésen alapulo sikkasztasi rendszer
mukodik, vagy példaul a feleség korabban ugy raboskodott egy évig,
hogy artatlan volt, és még vadat sem emeltek ellene, ezért szabadulasa
utan rehabilitalni sem lehetett) Koves tulajdonképpen ugyanoda csop-
pen vissza. Amikor a betétben Koves és Berg En, a héhér cimil irasarél
(a fészereplé 30000 ember halalaért felelés halalra itélt eichmanni fi-
gura, aki sajat artatlansaga mellett érvel, hiszen 6 ,,csupan” a raszabott
feladatot teljesitette, atvallalva ezzel mindenki mastol a hohér szerepét)
beszélgetnek, Koves egy adott ponton azt kérdezi, hogy kihez beszél a
szoveg elbeszéldje, a hohér.

»~— Ha ugy latszik is, hogy iras kdzben létrejon egy masik vilag, az
csakis a mifaj atkozott kovetelményei miatt latszik gy, a jaték atkozott
kovetelménye miatt, az irénia atkozott kdvetelménye miatt... Es latszani is
csak azért latszhat ugy, mert az a masik vilag nem létezik — mondta végiil.”
(Kertész 1988: 347-348)

Mi az irénia atkozott kovetelménye? Az, hogy a hohér szovegbeli
Hélgyeim és uraim! megszolitasa a sajat hallgatosagat krealja meg. Az
LHironia alakzata transzcendalas révén hozza 1étre a szovegmozgast, még
ha a szoveg dnmagan tullépésében a »til« semmire sem vonatkoztathatd”
(Selyem 2004: 24). Szerintem az ironikus szovegmozgas miikddésmodja
leirja a keret és a betét kozotti viszonyt is. Ami azért ironikus, mert a be-
téttel megnyitott idézdjel, a cim és a fejezetcimek, a betétbeli elbeszéld
mind-mind azt sugalljak, hogy helyszinvaltoztatas és szereplévaltas tor-
tént, holott minden ugyanaz marad, csupan mas stadiumaban van bemutat-
va. Kertész prozatechnikéja a keret és betét narrativ szintjei kozotti hatart
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szamolja fel. Nem keretezés és beé¢kelés torténik, hanem hajlitas, mint egy
Mobius-szalag' esetében.

Mit lat a rakocska a GIF-ben?

Ahhoz, hogy a dolgozat a cimében igért vallalasnak eleget tegyen, hogy
képes legyen megtalalni azt az értelmez6i néz6pontot, ahol a misztikus pil-
lanat és a metafikcioé regénybeli kapcsolata megmutatkozik, nem egy kiilsé
perspektivara van sziikség, ahonnan hasonlosagokat fedezhetiink fel a két
entitas kozott, hanem éppen ellenkezdleg, a rakocska helyébe kell képzel-
niink magunkat. Ehhez a példabeszédek parabolikus beszédmodjara lesz
sziikség, melyet az irodalomtudomanyi diskurzus ugyan nem tiir meg, de
a Kertész-olvasat megnyilik.

A Mobius-szalagon egy rakocska 1épdel. A 1épdeld rakocska Koves,
de lehetsz te is. A Iépkedés az egzisztencia mozgésa, a Mobius-szalag fe-
lilete pedig Koves diktatarakban gyokerezd ¢élete, de lehet a tiéd is. A ra-
kocska nem érzi jol magat a szalag szamara kijelolt pontjan, ezért atmegy
egy masikba, de ott sem lesz jo neki, és tjat keres maganak. {gy vandorol
pontrol pontra. Szabadsaga a mozgashoz ugyan megvan: mehet eldre, hatra,
¢és meg is allhat a szalagon barhol, mégis furcsa érzés fogja el. Amikor a
legkevésbé érzi magat szabadnak, €s belatja, hogy sem a rakocskak istene,
sem mas rakocskak nem segithetnek neki, akkor valami nagyon vératlan
torténik: meglatja magat a Mobius-szalagon. R4jon, hogy a szalag végte-
len, ugyanazt az utvonalat jarja be ujra és ijra. Mit tegyen? Ha leugrik a
szalagrol, akkor meghal. Arra jut, hogy folytatja utjat, és elmondja sajat
Mobius-szalaganak torténetét, még akkor is, ha ez a szalagot nem kezdi ki,
ha nincs egy rakocska is, aki figyelne ra.

Az iras és az élet, az élet és az iras elvalaszthatatlanna valik a miszti-
kum és a metafikcio révén. Kertész szamara az elhivatas misztériuma nem a
megtévesztés vagy a zavarba ejtés eszkdze, hanem az 6nreflexiv perspektiva
kialakitasanak mechanizmusa, amely lehet6séget biztosit az egyén szama-
ra, hogy felelGsséget vallaljon dnmagaért, és visszaszerezze identitasat a
diktatiira elnyomo hatalmatol az iras segitségével.

10" Mobius-szalagot ugy készithetiink, ha egy papircsik végeit dsszeragasztjuk Gigy, hogy az
egyiket 180°-kal elforditjuk; az egyoldalusagrol pedig ugy gy6zddhetiink meg, ha egy ceruza-
val hosszirdnyban a kdzepén csikot hiizunk, és visszajutunk oda, ahonnan elindultunk, bejarva
az eredeti fizikai szalag mindkét oldalat. Lasd: https://hu.wikipedia.org/wiki/M%C3%B6bi-
us-szalag Réakocska Mobius-szalagban: https://en.wikipedia.org/wiki/Orientability#/media/
File:Fiddler crab_mobius_strip.gif
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Singura posibilitate — misticism si metafictiune in romanul ,,Esecul” de
Imre Kertész

Ce se Intampla atunci cand ai parte de experiente ,,ale caror circumstante sunt
imposibil de descris intr-un limbaj normal”? Ce se intdmpla atunci cand descrierea
acestor experiente devine scopul vietii? in romanul ,,Esecul” de Imre Kertész, scrisul
nu este o simpla actiune, ci un mod de viata care ofera posibilitatea de a impartasi
experiente inexprimabile. in aceasti tez incerc s dezvolt un cadru interpretativ care
se concentreaza pe scena cea mai dificild a interpretarii, momentul mistic al vocatiei
de a scrie. Voi argumenta ca la Kertész acest mister nu este un mijloc de subterfugiu,
ciun mecanism de dezvoltare a unei perspective autoreflexive, care ofera individului
posibilitatea de a-si asuma auto-responsabilitatea si de a-si revendica identitatea fata
de puterile opresive ale dictaturii. A scrie si a trai, a trai si a scrie devin inseparabile
prin misticism si metafictiune.

The Only Possible Way — Mysticism and Metafiction in Imre Kertész’s Fiasco

What happens when you have experiences that “make it almost impossible
to describe the circumstances using normal language”? What happens when
describing these events becomes the purpose of life? In Imre Kertész’s novel,
Fiasco, writing is not simply an action, but a way of life that holds the possibility
of making indescribable experiences shareable. In this paper, I attempt to develop
an interpretative framework that focuses on the scene that iis difficult to interpret,
the mystical moment of vocation to write. I will argue that for Kertész this mystery
is not a way to subterfuge or to confuse, but a mechanism for developing a self-
reflexive perspective, which provides an opportunity for the individual to take
responsibility for himself and to reclaim their identity from the oppressive powers
of dictatorship. Writing and living, living and writing become inseparable through
mysticism and metafiction.
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Korosi Viktor David

A magyar kultira megjelenitésének koriilményei
Tovisen

Bevezetés

Doktori kutatomunkamat a Fehér megyei Tovisen végzem. A koriil-
beliil 6500 fés, Nagyenyed és Gyulafehérvar kozott félaton elhelyez-
ked6 kisvaros 3,5%-a magyar, ami kortilbelill 200 f6t jelent, ebbdl 145
reformatus, 43 romai katolikus, de vannak neoprotestans kozosségekhez
tartozd személyek is. Tavolrdl nézve a szoérvanymagyarsag az asszimi-
lacio tjan van, az egyes kozosségek tagjai kiilonbdzd gyorsasaggal, de
az akkulturacié felé haladnak. A megallapitas Tovisre is igaz. Kozelrol
megvizsgalva a tdvisieket azonban azt latjuk, hogy még mindig 1éteznek
az identitasnak olyan elemei, amelyeken keresztiil valamilyen médon —s
ezt a ,,valamilyen modot” fogom az tovabbiakban kifejteni — megkiilon-
bozteti magat. Ezen elemek koziil vannak, amik — szérvanyviszonyok-
hoz mérten — stabilnak is mondhatdk. Ez az 6nmegkiilonboztetés adja e
tanulmanyomnak az alapjat.

A tdvisi 6nazonossag megjelenése alatt a kozosséghez k6tddo kulturalis
reprezentacios jelenségeket értem. A megfogalmazas talan koriilményes,
de — mint a késdbbiekben részletesen bemutatom — a kultiira megjelenitése
nem feltétleniil cselekvés. A tovisi magyarok felekezeti, civil és politikai
ben targyalom, aminek jelen irdsom a szerkesztett valtozata.

Akét legfontosabb kérdés, amire a tanulmanyban valaszt keresek, hogy
melyek a tovisi kulturdlis reprezentacié jellemzdi, s miért olyanok. Az er-
délyi magyar szorvanykozosségeknek eltérd jellege ellenére van egy kozos
jellemz6jiik: a magyar nemzet tovabbi kozosségeitdl valo elszigeteltség. Ez
az elszigeteltség kiilonb6z6 modon befolyasolja a k6zosségi sajatossagokat,
hatassal van azok tartalmara, a megszervezésre, a megélés formaira, vala-
mint a k6zosség ahhoz viszonyuld kognitiv kapcsolatara is.

Kutatomunkam soran kiilon figyelmet forditottam az anonimitas meg-
Orzésére, mivel a kdzosség kicsi, és kevés részletbdl kikdvetkeztethetd,
hogy egy-egy gondolat kihez tartozik. A mondand6 tartalma 6nmaga is
természetesen arulkodo, de a rejtettség érdekében nevet, monogramot nem
irok ki. Az adatkozléket kodokkal lattam el, amelyek az interjuk €s a ben-
ne szerepld adatkozlok sorszamat, az adatkdzlok felekezeti hovatartozasat
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(k — rémai katolikus, r — reformatus, o — ortodox), a sziiletési év utolso két
szamjegyét, valamint a nemet (n — nd, f — férfi) tartalmazzak.

Nem létezik és nem is 1étezhet objektiv torténelem — irja Lucian Boia
(Boia 2011: 54), amivel kdnnyen vitaba lehet szallni, azonban a kulturalis
reprezentacid szempontjabol a megallapitas mégis igaz. A kultira olyan
torténelemben gyokerezo sajatossag, aminek a megjelenése tobb tényez6tol
fiigg. Nem kivanok elmeriilni a kommunikaciéelméleti modellekben, mégis
a kulttra kozlésének f6bb csomodpontja egyfajta kommunikacios folyamat.
Az esemény tanulasabdl, percepciojabdl kiindulva a megélés kiilsé és belsé
lehetdségein, majd a reprezentaciohoz kotddo kiilsé és belso koriilménye-
ken keresztiil a szemlé16d6 altali befogadasig és feldolgozasaig szubjektiv
1épcsdéfokok soran megy keresztiil az onmegjelenités.

A reprezentacidhoz kapcsolodo legfontosabb megfigyelés talan az, hogy
a magyar kozosség egyéni és kollektiv megjelenése jellemzden a ,,hétkdz-
napi tevékenységekre” korlatozodik. Az erdélyi magyar szorvanykozos-
ségek esetében a hovatartozas kifejezése tagabb értelemben definidlhato,
mint az erdélyi tombvidékeken és f6ként mint Magyarorszagon. A tobb-
ségi és kisebbségi kdrnyezet reprezentacidja kozotti £ kiilonbség, hogy a
tombvidékekkel ellentétben szérvanyban a modern nemzeti szimbolumok
tudatos vallalasa helyett tavolsagtartast tapasztalunk, azonban a legalap-
vetObb nemzet-, illetve kdzdsségspecifikus jellegzetességek is reprezenta-
cios erejiivé valnak. A gyakorlat azt mutatja, hogy ilyen modon a kisebb
lélekszamu szorvanykozosségekben kevésbé varhatoak a modern nemze-
ti szimbolumokat felsorakoztatd és azokat hangstilyoz6 események, de a
magyar beszéd és a templomba jards mar 6nmagéban is lehet kulturalis
reprezentacios tevékenység.

A magyar kultira bemutatasa, a kulturélis reprezentacié a kozosségi
identitas legfontosabb vetiilete, amely nem csak a kiilsé szemlélének teszi
vilagossa egy adott k6z0sség sajatossagait, de 6nmaga szamara is az élet-
jeladas, az 6nszervezés képessége, ezeken keresztiil pedig az életképesség
tizenetével rendelkezik.

Fogalomdefinicio

A reprezentacio legf6bb jellemzdje, hogy valaki iranyaba torténik, vagy-
is valaki (valamely kdzosség) valakinek (valamely k6zosségnek) mutatja be
magat, azaz a kozosség- és identitdserdsités a sajat kozosséget is célozhatja.
Egy reformatus példaval élve, a vasarnapi templomi alkalom akkor repre-
zentacids esemény, ha egyfeldl kifejezetten identitdserdsités céljabol tartjak
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¢és vesznek részt rajta, masfeldl célja a kozosségi kultira mas kdzosségek
szamara torténd lathatova tétele. Tipikusan ilyenek az Grvacsoraosztassal
egybekotott alkalmak és kiilondsen a karacsonyi istentisztelet, amely soran
a tovisi gyerekek miisorral 1épnek fel. Ekkor a hivek roman nemzetiségli
csaladtagjai is 0sszegytiilnek, és az dhitat mellett a gyerekmiisort is — bar
helyet adnak a romanul szavald gyerekeknek — elsdsorban magyar nyel-
ven hallgatjak. A karacsonyi istentisztelet a legjelentdsebb reprezentacios
eseménynek mindsiil.

Az alulrol kezdeményezett reprezentacio Tovisen még akkor is hianyzik,
ha egyébkeént az egyhaznak volna modja azt katalizalni. Koztertiletre nézo
magyar felirat, egy apro tablacska, annak ellenére, hogy létezik a magyar
feliratok és megnevezések iranti vagy, csak a reformatus templomnal van:
Mindenesetre jo érzés, hogy mikor megyek a vonattal, s ki van irva romanul,
németiil, magyarul, jo érzés, hogy né, magyarul is van irva (0302k73n).
A koztérre nézo6 felirat kérdése megoldhatd volna, ugyanakkor az egyhdzi
vezetés napi teenddi mellett elsikkad, kozosségi kezdeményezés — akar csak
az egyhazi vezetés felé torténd jelzés — pedig nincs.

P. Buzogany Arpad szerint a kulturdlis megjelenités megtorténhet ,,gon-
dolatainkban, szavainkban, megmutatkozhat azonban dontéseinkben, a kor-
nyezetlink berendezésében is, vagyis targyiasul is, nem csupan a nyelvi
kozlés szintjén érhetd tetten” (P. Buzogany 2013: 219). A reprezentacio
jelensége sokrétii, multidiszciplinaris megkozelitést igényel. Magam a rep-
rezentacid egyhazi és vilagi vetiileteire, a szimbolumhasznalati attitidokre,
a kozosségi programokkal, rendezvényekkel és politikai tevékenységekkel
kapcsolatos hozzaallasra kivanok fokuszalni.

Steven Vertovec szerint a reprezentacid a tarsadalmi kdrnyezet (,,social
world”) konceptualis rendezésére utal, beleértve a tarsadalmi elképzeléseket
¢és kategoériakat, terminoldgiat, a diszkurziv keretek, a kozbeszéd, ideolo-
giai rendszerek, hegemodn narrativak, kézos emlékek és normativ sémak
kozos rendszerét (Vertovec 2019: 113). Ez a kozdsségi kognitiv rendszer
egyéni €s csoportszinten is jellegzetes mikdodésmodot feltételez, sajatos
helyzetértékeléssel és a felmeriild nehézségeket illeté ugyancsak unikalis
megoldasi javaslatokkal. Reprezentaci6 alatt minden olyan tevékenységet,
illetve percepcionalis allapot értend6, ami altal egy adott kdzdsség kiilonb-
séget tesz sajat maga és mas kozosségek tagjai kozott. A cselekvd jellegli
(pl. elozetes egyeztetést, szervezést, utanajarast igényld) megjelenitést aktiv
reprezentacionak nevezem.

A cselekvésnek kétségteleniil a segitségére lehetnek olyan szimboli-
kus targyak, épiiletek, amelyek jelentéshordozasa az adott reprezentacios
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igényekkel egybevag, azaz a kozosség altal kifejezni kivant lizenetet az
adott targy vagy épiilet erdsiti, alatdmasztja. Amikor egy targy vagy épii-
let a hozzé kapcsolodo jelentéstartalom altal onmagaban jelenit meg egy
kozosséget, azt passziv reprezentacidnak nevezem. Mindezek értelmében
példaul a tovisi Arpad-kori reformatus templom vagy a rémai katolikus
Hunyadi-templom 6nmagéban is reprezentacios feladatot 1at el, ha a ma-
gyar kozosség onmagat latja, és/vagy masok a magyar kozosséget latjak
benne. Mas tipust példa, de a kiirtéskalacs is ,,asszociaciés médiumként”
(Vajda 2013: 251) jelenik meg két adatkzlénél, vagyis a puszta 1étezé-
sével a magyarsagot jeloli. Egy adatk6zl6 szerint a romanok nem tudjak
kimondani, s mondom, hogy ez a magyaroknak a siitemények, nalunk,
mondom, anyosom is szokta siitni, megvolt a kiirtds fa, s nagyon sokat
stitottiik. De ok ezt nem ismerték, s a forradalom utan ma’ jottek ezek a
vasarok, s aztan jott a magyarsag, s kezdett itten siitni, addig nem ismerték
ezt a siiteményt. (0902r62n) Az idealis reprezentacidé — mint Nagy Sandor
néhai reformatus lelkipasztor a sajtomegjelenésekkel kapcsolatban irja —
,egyrészt magunk felé és a mieinkre iranyul, mint 6ntudatositas, onba-
toritas és értékesités, masrészt kifelé hatd, a romansag megnyeréséért”
(Nagy 2000: 253) zajlik.

Felmertilhet a kérdés, hogy amit egy k6zosség magaénak tekint (legyen
sz06 targyi vagy kognitiv elemrdl), annak egy masik szamara idegennek
kell-e lenni. Ez talan tobbségében jellemzd, de — mint a kovetkezd, romai
katolikus példaval illusztralom — nem kdtelezd. A tovisi Hunyadi-templom
azért is kiilonleges, mert a szentmisére jar6 hivek nagyobb része roman ajku
gorogkatolikus, akik a felekezetiik 1989-es forradalom utani engedélyezését
kdvetden sem tértek vissza a felekezetiik szerinti istenhazéba. A templomot
tehat két kozosség is magaénak érzi, azonban a rémai katolikus szentmisék
¢és egyéb programok (pl. karacsonyi gyermekmiisor) soran torténd magyar
nyelvhasznalat kulturalis reprezentacios jelentéségiivé valik azaltal, hogy
asszociacios médiumként a magyar kdzosséget mas nemzeti identitasu gyii-
lekezeti tagok szamara jeleniti meg.

Fej6s Zoltan irja, hogy a reprezentaciéo minden formaja a valosag része
(Fej6s 2019: 369). Ehhez hozza kell tenni, hogy nem egy objektiv valosag
része, hanem az adott kdrnyezet természeti, épitett és/vagy kulturalis milié-
ben felfogott szeletét jeleniti meg. A reprezentacio egy adott kzdsség (6n)
megitélését illetd keretet biztosit, vagyis hozzajarul a kapcsolodd narrativak
alakulasahoz, ezzel is alakitva a felfogott valdsagot.
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Az egyhdz reprezentdcios szerepe

Vajda Andréas Toth G. Péterre hivatkozva irja, hogy ,,a fizikai tér — a
lokalis kozosségek életterének — kitiintetett pontjain kdzds megegyezés
és kollektiv interpretacidé eredményeként jelentéssel telitett csomopontok,
emlékpontok szervezédnek” (Vajda 2013: 251). Ezek az emlékpontok vagy
,,asszociacios médiumok™ azok, amelyek tehat nem csak a sajat k6zossé-
get tudjak emlékeztetni a kulturalis sajatossagaira, de mas kozosségeket
is. Megjegyzendd, hogy az asszociacidos médium jelentése lokalisan ér-
telmezhetd megfeleld pontossaggal. Nyisztor Tinka hivja fel a figyelmet,
hogy Szucsava megyében van, ahol a romai katolikus a ,,lengyel vallas”
(Nyisztor 2019: 215), mig Erdélyben altalaban — de Tévisen minden bizony-
nyal — nemzeti hovatartozastol fiiggetleniil a magyar torténelmi felekezetek
egyikeként tartjak szdmon. Egy rémai katolikus templomot tehat a tdgan
értelmezett Erdélyben, valamint Moldva egyes, csang6-magyarok altal (akér
kapcsolatba hozni, Bukovina egyes részein ugyanazon szakralis intézmény
épiilete mar mas k6zosség szamara szolgal asszociacios médiumként.

Adatkdzl6im mindvégig jelentds hangsulyt fektettek az egyhazra, akar
nyelvhasznalatrdl, akar 6nképrol, akar kulturalis reprezentaciorol beszél-
tiink. Ez kevésbé meglepd, ha tudjuk, hogy a szoérvanyban legtovabb meg-
maradni képes etnikus intézményrendszer jellemzéen felekezeti. Harangozo
Imre Mircea Eliade nyoman irja, hogy a teremtett vilag rendjét még 6rz6
ember mindig torekedett arra, hogy ,,a vilag kozéppontjaban™ telepedjék
meg. A szilard pont, a ,,kdzéppont” felfedezése vagy projekcidja a vilag-
teremtéssel azonosul, a ritualis tdjékozodasnak és valamiféle szent tér fel-
épitésének vildgteremto jelentdsége van (Harangozé 2019: 298). A ,,szent
tér” szorvanyban leggyakrabban a templom, ami nem csupan az ember
legbelsobb szakralitasat megtestesité funkcidja miatt szent, de egyhazjogi
szempontbol is rendelkezik szentséggel. A templom és a hozza fiiz6dé je-
lentéstartalom, valamint a kapcsolodo lelki kotderd rendre a legerdsebbnek
bizonyul, melyet akkor latunk legvilagosabban, amikor utolsoként tartja a
hivét egy nemzeti kulturalis kdzosségben. A szorvanyban a nemzeti iden-
titas formalasa, ebbdl fakadoan pedig a kulturalis reprezentacié jobbara
egyhazi vonatkozasu.

A magyarsag ereje szorvanyban, az idedlis esetben infrastrukturalisan és
anyagilag is stabil labakon allé egyhazi infrastruktura lehetne. A pénziigyi
¢és infrastrukturalis stabilitds gyakori hidnya mellett azonban tovabbi ne-
hézséget jelentenek a természetes emberi korlatok, a lelkipasztor egymaga
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ugyanis nem biztos, hogy minden iranta timasztott feladatot képes ellatni.
Erre rezonal Vetési Laszld megfogalmazasa, aki szerint a lelkész nem ma-
gyartanar, nem népmiiveld, nem menedzser, nem agrarmérndk, nem miive-
16dési intézmény, hanem egyiitt mindenbdl egy kicsi, mely sordn az aranyos
adagolast kell megtanulnia és megtanitania (Vetési 2005: 125). Balazs
Ferenc unitarius lelkész A rég alatt cimi regényében (Balazs 1944) tobb
olyan, a lelkész és a gyiilekezeti tagok egyiittélését szolgalod fontos élethely-
zetet mutat be, melyek ismerete nélkiilozhetetlen a sikeres lelkész—kdzdsség
egytittmikodéshez. A lokalis egyhazi intézmény hatékony mitkodtetéséhez
a stabilitason kiviil a hivek ¢és a lelkipasztor kozotti parbeszédre, egymas
igényeinek felmérésére és kompromisszumkdotésre van sziikség. A kultura-
lis élet egyhazi vonatkozasait egy adatk6zlém a kovetkez6képpen latja:

0401k55n: /...] Enyeden, miko van egy nemt’om miféle aktivitas, akkor
hivianak meg minket is. Példaul.

K. V. D.: De egyhdzi, vagy...

0401k55n: [Kozbevagva:] ...igen, csak, ha’mds nem... mas ki? Ha nem
az egyhdz, akkor ki hivhatna?

A szorvanykozosségekben jellemzo, hogy a hivek kiils6 rahatas, moz-
g6sitas nélkiil nem lesznek 6njardk, nem szerveznek reprezentacios ese-
ményeket, ellenkezéleg, mastol varva a cselekvést, passzivitasba vonulnak.
Az 6nallo kulturalis tevékenységek végzéséhez, az események alulrdl jovo
kezdeményezéséhez jelentds szambeli kisebbségben kevés a lelki erd, azon-
ban szandék és fogadokészség volna.

A szorvany egy tovabbi, ketts problémaja, hogy sem a régidban €16
sajat kozossége, sem a tobbségi kdzosség részérdl — eltérd okok miatt —nem
szamithat kozvetlen k6zos élményekre (Bodo 2003: 385-386). A kultura-
lis eltérések miatt interetnikus, a szervezetlenség miatt pedig intraetnikus
szemszOgbdl sem tud tevékenyen belekapcsolodni a kdzosségi kulturalis
¢letbe, igy Tovis magyarsaga elesik a nagyobb magyar kozosségekkel tor-
ténd kapcsolatépitéstdl, valamint a vilag eseményeinek, sajat helyzetiik
kozos értelmezésének lehetdségétol (vo. Bodo 2003).

Térhaszndlat—egyhdz—reprezentdcio haromszog

Bartha Elek meglatasa szerint Mircea Eliade vallasos térszemlélete ab-
bol a megallapitasbol indul ki, hogy a vallasos ember szamara a tér nem
homogén: 1étezik egy ,,szent, vagyis erdvel feltdltott, jelentdségteli tér, és
léteznek mas, nem szent terek” (Bartha 2006: 72). E gondolatban vildgo-
san jelen van egy, az alcimben is meghatarozott hdrmassag: a k6zosségi
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kultara megjelenése azokban az épiiletekben zajlik, amelyek felekezeti
alkalmaknak adnak helyet. Eliade vallasos emberek latasmodjat illetd ész-
revétele azért relevans, mert a szorvanyban a vilagi helyett jellemzben az
egyhazi kozosségszervezés dominal, vagyis ami kdzosségi, az java részben
felekezeti is. Elméletben a reprezentacios tevékenységek szent és profan
térben torténhetnek, a gyakorlatban azonban a felekezeti intézményi ko-
ron kiviil ritkan figyelheté meg aktiv kulturalis reprezentacios gyakorlat.
T&visen az tinnepi egyhazi események, a mindennapokban a szentmisék/
istentiszteletek, valamint a gyerekeket érint6 reformatus vallasoras alkal-
mak jelentik a kapcsolatot a kiilvilag és a magyar kultura kézott. Ebbol
kovetkezik az is, hogy Tovisen a kdzdsség szinte kizarolagosan a magyar
kozosséghez tartozo térhasznalatra szoritkozik, ami rdadasul nagy részben
0sztonds cselekvés és nem a romansag felé torténd tudatos reprezentacio.
Semleges terepre jellemzden csak akkor keriil a k6zosség, amikor a varosve-
zetés altal szervezett varosnapok komolyzenei koncertjeit tartjadk a magyar
templomok valamelyikében. Mindez egyébként biiszkeséggel is tolti el a
helyieket. Tovisi Napokon, mikor van a Tovisi Napok megrendezve, persze
a néptandcs rendezi. Mi is meg vagyunk hivva, s sok, nagyon inszisztal,
hogy azt mondjam én, nem inszisztalva, na, nagyon nagy akarattal hivnak
koncertekre, mert akkor vannak programok templomokba’. Példaul a mi
templomunkba’is volt, kétszer is. (1001r46f). Az elmtlt években a katolikus
templomban rendezett varosnapi komolyzenei program talan az egyetlen,
ahol nyiltan jelenik meg a magyar kultiira a roman tobbség szamara. A temp-
lomi koncerten nem csak a magyar csaladtagokkal rendelkez6 roman ajk
vendégek vesznek részt, mint a jelent6sebb tinnepeken tartott szentmisén/
istentiszteleten. Minden, a kultara irant érdekl6d6 és magyar felmendkkel
adott esetben nem rendelkezd tovisi is a magyar templomban gyiilekezik
egy, a nemzeti kulturdk szempontjabol semleges esemény megtekintésére.
Ebben a helyzetben az adott templom annyira valik reprezentacios eszkdzzé,
amennyire a roman jelenlévok szamara a templom ,,magyar”.

Az egyhazi kereteken kiviili reprezentacio hianyanak okat €s egy elméle-
ti rendezvényszervezés nehézségeit egy adatkozld a kovetkezoképpen fogal-
mazza meg: [ha] mostan akarnék szervezni jovore egy gulyasfozo versen't...
Nem tudom, hogy hogy’fog lenni, mer’nehezen gyiilnek dssze [a magyarok].
Nehezen. Azért is mondom, hogy még ragondolkozok. (0301k73f). Vannak
ugyan a jovot illetd programtervek, de azok bizonytalanok, és a szerve-
zéshez az adatkdzl6k mindenképpen a kornyezet batoritasat igénylik.

Szijartdé Zsolt megkiilonbozteti az elitcsoportok szintjén torténd tér-
hasznalatot és a kulisszak mogotti, a térhasznalatot illetd ,,kis taktikakat”
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(Szijart6 2004: 1167). A hétkdznapi értelemben vett feladat a szorvanyko-
z0sségek revitalizaciojat illetden az, hogy a térhasznalatot illetd , kis takti-
kakat” merjék ,,nagy taktikaként” tekinteni. A kulisszak elé sziikséges tarni
a térhasznalat mogott huzodo kulturalis, torténelmi sajatossdgokat, hogy a
mindennapi életvitel kialakitasa a kozosség jellegzetességeinek felvallalasa-
val torténjen. Erre a szorvanykozosségekben 6nmagatol nem lesz program,
igény, legfeljebb vagy szintjén fogalmazdodik meg. Az évszazados gyenge-
ségérzet és fasultsag miatt a kozosség nem tesz 1épéseket annak érdekében,
hogy a hétkdznapok soran demonstrativ és vonzo célokat fogalmazzon meg,
képes legyen a mindennapi varosi tigymenet dinamizalasara, lathatova te-
gye magat és azokat a szimbolumokat, amelyekkel azonosul, kifejezze a
térhez tartozasat, amin keresztiil csoportidentitast hozhatna létre (Szijarto i.
m. 1168—1170). Elmarad az 6nbizalom- és az dnértékelés novelése, szelle-
mi, torténelmi és fizikai értelemben vett einstand, azaz a térstruktira egyes
elemeire vonatkoz6 kulturalis tulajdonigény megerdsitése.

A templomok mellett asszociaciés médium a reformatus pardkia, ami
tobb adatkoz16 szerint is szimbolikus jelentdségli. Egyikiik szerint a paro-
kia, vagy az egyhaz... egyfajta kohézios erd, még mindig. Fontos [a tovisi-
eknek] az egyhaz, fontosak a talalkozok, minden, ami ehhez kapcsolhato, s
ez abbol is lathato, hogy nem csak mi [reformdtusok] szerveziink bizonyos
rendezvényeket, hanem nagyon sokszor, amikor lehetoségiink van, mds
rendezvényekre is elmegyiink. (0201r88f). A templomlatogatas, a templo-
mi események identitaskonstrukcios hatasukon beliil azaltal értékel6dnek
fel kulturalis reprezentacids szempontbdl, hogy a vegyes csaladok roman
ajku tagjai — ugyan iinnepi alkalmakkor, de — megszokasbdl latogatjak a
magyar templomot. Igy az egyhaz a magyar—romén kulturalis kozvetités
egyetlen intézményes helyszine: [tt Tovisen nem igazdn probléma, hogy az
egyik fél magyar, a masik roman, vagy a szomszédom magyar vagy roman.
[...] Abbol is meglatszik, hogy eljonnek idénként a reformdtus templom-
ba, a magyar nyelvet nem beszélé hdazastars is, vagy elmennek a roman
templomba. (0201r88f). A reformatus egyhazi infrastruktira egyébként a
szokvanyos templomi alkalmakat kovetden is talalkozasok szinhelye, it
[a templomban] tudunk talalkozni, itt tudjuk megmondani egyik a masik-
nak, hogy hogy’ és mint, itt elbeszélgetiink (1001r46f).

A kulturdlis tevékenység azonban csak térhasznalat szempontjabol zart.
Egy adatk6z16 arra hivja fel a figyelmet, hogy comunitatea maghiara din
Teius este prezenta doar la biserica. Ca s-o vezi, vizibil. In rest, in tot cele-
lalte situatii... ia singura nu-i niciodatd. Intotdeauna-s comunitatea mag-
hiara in alte activitati in afara de biserica este 50% romdni, 50% maghiari
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[a tovisi magyar kézosség csak a templomban van jelen. Hogy latni lehes-
sen, lathatoan. Egyébként, a tobbi helyzetben... sosincs egyediil. A templo-
mon kiviili mas tevékenységeknél a magyarok és romanok ardnya fele-fele
— forditas altalam: K. V. D.]. (1402r57n). A pontositas kedvéért hozza kell
tenni, hogy a romai katolikus és a reformatus templomon, a pardkian, illetve
a parokiaudvaron kiviil aktiv reprezentacios tevékenység alig van, ami pedig
nem magyar reprezentacios esemény (tovisi varosnapok, lokalis jeles ese-
mények), ott a magyarsag aranya messze nem éri el az 50%-ot. Ugyanakkor
az egyes események nemzetiségi vegyessége miatt a magyar kultira megje-
lenitésére is volna lehetdség. Ehhez szellemi er6 ¢€s stratégia is sziikséges,
masképpen a szorvanyban jellemz6 allapot marad, ti. roman szambeli til-
suly esetén a roman nyelvi és kulturalis kodok atvétele és hasznalata, mely
természetszerlien fogja vissza a magyar sajatossagok lathatosagat. Az, hogy
Tovis magyarsaga esetében szinte kizardlag a nyelvhasznalat az egyhdzi
infrastrukturan kiviili egyetlen, alig lathat6 aktiv reprezentacids gyakorlat,
els6sorban a kozosség altalanos gyengeségérzetét, fasultsagat, valamint az
egyéni cselekvések kozosségi gondolkodassal szembeni talstlyat jelzi.

A reprezentacio és az egyhazak absztrakt kapcsolatara mutat ra egy adat-
koz16, aki szerint nincsen, hogy katolikus, meg reformdtus, vagy ortodox
husvét, hanem a magyar husvét vagy a roman husvét [van]. Ezt igy ismerik
az emberek. Szaszvideken volt szasz husvét és roman husvet. (1401r5£6).
Ebbdl egyfeldl kivilaglik, hogy a romanok a magyarokra felekezettol fiig-
getleniil egységesen tekintenek, masfeldl, hogy a magyar jelenlétet nem
csupan fizikai értelemben lehet érteni. Unnepnapok is lehetnek asszocidci-
6s médiumok, ha a lokalis gondolkodasban egyértelmiien a magyarsaghoz
kapcsolddnak. Az elkészitett interjuk soran a husvét nem csak ,,magyar”,
van, akinél ,katolikus”, ugyanakkor a nagykozonség szamara az iizenet
nagyjabodl ugyanaz: nem a roman, hanem a magyar k6zosségé.

Az adatkozI6k szinte kivétel nélkiil azt hangsulyozzak, hogy nincsen
alkalom és lehetdség a magyar kulturalis sajatossagok megjelentetésére.
A megkérdezettek altalaban tisztaban vannak azzal, hogy sziikséges volna
kozosségi eseményeket szervezni, ugyanakkor vannak, akik a roman fél
jelenléte nélkiil sem a kdzosséget, sem onmagukat nem tartjak alkalmas-
nak arra, hogy a gondolatbol valosag valjon. Egyikiik példaul a varosban
nyilvanosan — tehat az egyhazi infrastruktirabol kilépve — megszervezett
Tovisi Magyar Napok kapcsan ugy véli, hogy kevesen vagyunk, és ha egy
ilyesmit akar az ember tervezni, oda ki kell allni, kell legyenek, akik szer-
vezzek, akik tudjak, hogyan kell szervezni a dolgokat. Ha engemet tenné-
nek, az biztos, hogy nem sikeriilne. (0902r62n). A 1étszdmbeli kisebbség,
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az ebbdl fakadd gyengeségérzet, valamint az, hogy a templomon kiviil
szervezett programokra fele részben romanok jonnének — ez esetben is a
lehet6ség hianyanak percepciojat erdsiti. Pierre Nora szerint az emlékezet-
kényszer az egyénre nehezedik, amikor az altalanos emlékezet maganem-
1ékezetekre esik szét (Nora 1999: 150). A meglatas szorvanylatleletként
is nagyon pontos. Amikor a k6zoségi kohézid meggyengiil, torvénysze-
rl, hogy a csoporttudat felhajto ereje atadja helyét az egyéni dontésekbol
szarmaz6 kozosségteremtésnek. Idealis esetben a kdzosségi tagsag oka az
egyéni dontések és a csoporttudat felhajto ereje egylittesen, egymast erd-
sitve. Tovis magyarsaganak esetében azonban kijelenthetd, hogy a k6zds-
ség fenntartasdban az olyan egyéni dontéseknek van kulcsszerepiik, mint
példaul a gyerekek, unokak vallasoérara jaratasa, csaladi kultiraszervezés,
személyes egyhazi aktivitas.

Mindezek alapjan a Fredrik Barth altal leirt haromszinti kultarfolya-
mat-tagolasbol (Barth 2000: 20-21) csupan az un. mikroszinten allithaté
egyértelmien, hogy érzékelhetd tevékenység. Ezen a szinten torténik az
identitas formalasa, az interakciok jobbara személykoziek, ami az ,,énme-
nedzsment” (,,management of selves”) kereteit is jelenti. K6zépszinten a
kollektivak megalkotasa és a csoportok mobilizalasa torténik. A mobilizalas
egy tovisi kozosségfejlesztés folyaman realis cél lehetne, de jelenleg ilyen
jellegii tevékenységet egyediil az egyhaz végez, korlatozott lehetéségek-
kel. A tovisi kdzosség megismerése érdekében a mikroszintii, személyes
attitidoket és dinamikakat kell elsésorban figyelembe venni, a kozépszintii
csoportdinamika esetleges, hatisa az egyénire gyengébb.

A makroszint az allami politika terepe, ez a szint Tovisen a telepiilés
méretébdl és a helyi magyarsag altalanos kozosségi attitiidjeibdl fakadoan
nem értelmezhetd. Ugyanakkor a kisebbségi kozdsségek esetében a cso-
portdinamikara a tobbségi csoporttdl érkezd impulzusok hatnak leginkéabb.
Ebben az esetben felértékelddik a makroszint, az allampolitika a kisebb-
ségek jogallasat illetd kdzponti diskurzus lokalis lecsapddasaként tudja
befolyasolni a mindennapokat. A csoportmiikddés intraetnikus jellemzdje
a dominans mikroszint és az esetleges mezoszint, interetnikus viszonyok
kozott azonban a mezo- és makroszint hatésai keriilnek eldtérbe.

Az egyéni és csoportdinamika egy sajatossaga, hogy valtozékony.
Giovanni Levi szerint egy korszaknak stilusa van, ahogyan korszakonként
az egyes csoportoknak is van sajat stilusuk (Levi 2000: 91). A doktori érte-
kezésben targyalt egyéni és kozosségi attitlidok a kutatas korszakéban érvé-
nyesek, ami alatt azonban nem a kutatas idejét értem, hanem azt a ciklust,
amelyet azonos kulturalis és politikai narrativa hatdroz meg. Giovanni Levi
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gondolata azt is jelzi, hogy indokolatlan a korszakunk demogréfiai tenden-
ciai altal generalt, a magyar tudomanyos berkekben is id6r6l idoére feltord
defetizmus. Az ugyanakkor tényként kezelhetd, hogy a jelenlegi koriilmé-
nyek kozott a tovisi magyar kozosségnek kiilsé segitség nélkiil tovabbra
sem lesznek stratégiaszerlien szervezett, széles nyilvanossag szamara szol6
reprezentacios alkalmai.

Ami a tovabbi reprezentacios formakat illeti, egy adatk6z16 gyermeké-
veiben a Tovisen létezett romai katolikus dalardara hivja fel a figyelmet,
illetve a rozsaflizér-tarsulatra, ami tobb romai katolikus k6zosségben ma is
Iétezik: Tovisen volt dalarda, romai katolikus dalarda, az iskolaba jartak
fel este probalgatni. Mas egyesiilet nem volt, [csak] a rozsafiizér-tarsulat.
(0701k201). A dalarda mint intézmény, illetve a vilaghdbort idején a magyar
balok nem csak a kikapcsolddasban jatszottak szerepet, de dnmagukban is
érdekes talalkozasok szinhely¢iil szolgaltak. A reformatus férfi dalarda veze-
toje egy adatk6zldm nagyapja volt, elmondta, a magyar balok soran rendre
megjelentek a roman katonatisztek, s elvegytiltek a magyarok kozott szora-
kozni. Kérdésemre, hogy ha abban az idében haboruban allt a két orszag, ez
hogyan torténhetett meg konfliktus nélkiil, adatk6zl6m meginditoan vala-
szolt: Gondolom azért, hogy tudtak, hogy kiviszik ket a frontra, s ki tudja,
visszatérnek-e még. En 1igy, gyermekfejjel [igy fogtam fel]. (0101r27n).

A daléarda kérdése is olyan, ami a jelenlegi koriilmények kozott is meg-
szervezhetd reprezentacios eszkoz lehetne — ha valaki a szervezés élére
allna. A reprezentacio és elbujas kdzotti valasztasrol Voigt Vilmos gy fo-
galmaz, hogy ,,Pal apostol az athéni piactéren vagy az antik istenszobrok
elott prédikal, hogy ezzel is nagyobb hatast érjen el. Az egyhaz egyrészt a
jol lathato, elrejthetetlen hegyen épitett varos, az iidvosség messzirdl ész-
revehetd (harsany jeleket add) 6rtornya. Masrészt azonban a hit megnyilva-
nulésa lehet éppen a csendes szoba magénya [is].” (Voigt 2005: 23) A mai
szorvanyvalasz egyértelmiien az utdbbi.

Az id6beli identitas-reprezentacid is megjelenik egy interjuban, mely-
nek kdzéppontjaban az istentiszteletek kezdési iddpontja van. Ez nem csak
intraetnikus, de interetnikus relacioban is identifikaciés kiilonbség: Ok [or-
todoxok] példaul 9-kor mar mennek a templomba. 9-kor kezdodik az 6k
szertartasuk. Nalunk 11-kor. Kimegyek a kapuba, s mennek szépen, szépen
feloltozve, mint aki megy a templomba, masképpen egy kicsit, mint hét-
koznap, s [mondjak az ortodoxok:] ,,na hat, te nem jossz?” Mondom, én
megyek, de én 11-re megyek. [...] Példaul a katolikusoknal mads program
van. Ok 9-kor kezdik, s 10-kor, mikor mi megytink a templomba, ok akkor
Jjonnek ki. (1001r46f).
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A magyar kultiira megjelenése a vildgi élet teriiletein

Egy tetszOleges kozosségi kultira megjelenése akkor képzelhetd el, ha
ahhoz konszenzusos ,,tulajdon-narrativa” tarsul, vagyis az adott jellemzot/
szimbolumot az adott torténelmi és tarsadalmi kontextusban a kozosség
egyénileg és kollektive is hasonloan itéli meg, illetve a sajatjanak véli.

Szorvanyban gyakran talalkozni a magyarsag ,,memoriakérdés” jelle-
gével. Az adatk6zI6k szamara a felekezetiik szerinti templom mint identi-
tast megjelenité szimbolum erésebben és koherensebben jelenik meg, mert
els6dleges szerepe van a mindennapokban és a kulturalis onfenntartasban.
A modern nemzettudathoz illeszkedd egyes fogalmakrol (pl. nyelv, nem-
zet) alkotott vélemények azonban rogtonzdttek, sokszor dnellentmondaso-
sak. Altalanos jelenség, hogy az egyén csak nehezen tudja megindokolni,
definidlni a nemzethez tartozasat, azonban tagadhatatlanul 1étezik egy erd-
sebb 0sztonos, érzelmi kotddés, amit az adatkdzlok tobbsége nehezen ont
szoba. Lényeges, hogy ha a kozdsség nincs is lathatd mddon jelen a tovisi
mindennapokban, megkeresve és megkérdezve nem dobja el magatdl a
nemzethez tartozast: ha rogtondzve is, esetleniil is, de az identitast illetd
kérdésekre valaszolni akar. A végiggondolatlan magyarsagtudat mellett
érezhetd volt az interjik soran, hogy a nemzeti létnek a puszta emlékezete
is képez felhajtoerot.

A kulturalis reprezentacio egy sajatossaga, hogy képes perszonalizalod-
ni. Tobb interjualany is példaként allitja és hivatkozik egy romai katolikus
holgyre, akinek a csalddja nemzetiségileg és felekezetileg is vegyes, de a
tovisi magyarsag legerésebb identitasu, miivelt, nagyvarosi értelemben vett
értelmiségije, akinek a gyerekei és unokai is kivaldan beszélnek magyarul.
Egy adatk6zl6m elmondta, hogy nepotii doctoritei sunt acolo, ei sunt ca-
tolici, cred ca au venit si la biserica dsta sau nepotii la doamna dsta care
stiu ungureste, invata bunicii [a doktorné unokai ott vannak, katolikusok,
ugy hiszem, jottek ebbe a templomba is, vagy a holgy unokdit a nagymama
tanitja magyarul — forditas altalam: K. V. D.] (1402r57n).

A perszonalizalodas tehat nem csak egy intézményvezetdi (lelkipasztor)
vagy a kozosségben aktiv hangadoi statuszon mulik. A tudas, a szakmai
elismertség is alternativ lehet6ség a magyar kultura bemutatasara. A ma-
gyarsagot a tudasan keresztiil is el lehet ismertetni a romansaggal, ami-
re egy adatkoz16 sajat édesapjat hozza fel példaként: Edesapdm elkeriilt
Mihdlcra, szomszéd falu, nagy-nagy naciondlistik voltak. Edesapam 28
éves lehetett. S azt mondta, hogy bevezették mint, na itt az orvos, ezutin ez
lesz az orvos. S ott sz0 szo[t kovetett], de nagyon szépen beszélt édesapam
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romanul, édesanyam nem annyira. Ott szo szot hozott, s valaki azt mond-
ta, a primar, vagy ki lehetett akkor, hogy minden magyart egy kanal vizbe’
megfojtana. S asz onta édesapam, akkor kezdjed velem. S asz’ongya, hogy
hat nem tudta, [majd kérdezte:] hat te magyar vagy? Olyan szépen beszélt
romanul. [...] Azutan mondta édesapam, [hogy] ,,na, most jol bekeriiltem
ebbe a fészekbe. Mi lesz itt velem?” Es nagyon megszerették a [romdnok].
Mindig mesélte nekem, [hogy] ,,én szégyelltem magam, te”, — asz ondja
— . képzeld el, hogy én egy kilyok votam™ — mer’ nem volt még 30 éves —,
., vonultam végig az utcan és az dregasszonyok alltak fel a padrol és ko-
szontek nekem kezicsokolomfot].”” (0401k55n)

Szimbolum és reprezentdcio szorvdanysajdtossagai

Alain Dieckhoff arra hivja fel a figyelmet, hogy a megfeleld hatalmi és
gazdasagi elényok biztositasa esetén az értelmiségnek csekélyebb érdeke
fliz6dik a kivalasi stratégiak fenntartasdhoz (Dieckhoff 2002: 20). Pozsony
Ferenc szerint a szorvanymagyarok és romanok viszonyat a gazdasagi szfé-
raban miikddo kapcsolatok és érdekek hatarozzak meg (Pozsony 2007: 52),
mig Melissa Aronczyk a nemzeti marketinggel (,,nation branding”’) kapcso-
latban ir szinte megegyez6t, miszerint a kozosség jovoje azon mulik, hogy
talal-e maganak olyan funkciot, ami nyoman az adott gazdasagi rendszerben
is szerepet képes jatszani (Aronczyk 2013: 22). Bar Pozsony és Aronczyk
a nemzetek kozotti munkamegosztasra utal, a gondolat funkcionalitasér-
zethez kapcsolddo relevancidja igy is egyértelmt, €s a lokalitasok szintjén
is értelmezhetd. A fasult, bénult k6zérzet azonban nem csupan a helyi ko-
z0sség funkcidjdnak megtaldlasat, a munkamegosztas kidolgozasat, de mar
az elsd 1épéseket — a keresést, a kozos gondolkodast — is akadalyozza.

Problémat okoz, hogy a tobbségi nemzet tarsadalompolitikai allaspontja
nem 1évén ellenstlyozva, a kdzosség elbizonytalanodik a kulturalis szim-
bolumokat illetden. Ennek kovetkezménye egy ongerjesztd folyamat, ami
soran ,,a kultira hasznalata a politikai alarendeltséggel vald szembenallast
segiti” (Dieckhoff 2002: 19), vagy gatolja. Amennyiben gyengiil a kultura,
er6sodik az alavetettség, ami tovabb serkenti a kulturalis elmosodast, s erd-
siti az asszimilacios hajlamot. Ezzel szemben a megjelenésében erdteljes és
mindenki szdmara hozzaférhetd kultura altal az adott kozosség meg tudja
szervezni a sajat identitasérzését, s nagyobb mértékben képes dnmagat a
kiils6 koriilményektdl fiiggetleniteni. A szimbdlumokhoz valé hétkdznapi
viszonyulds ezért az adott kozosség kulturalis onvédelmi képességének
egyik legjelentésebb jele. Eppen ezért arulkodé, hogy a tovisi magyarok
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nagyobb része kategorikusan elzarkézik a nemzeti szinek hasznalatatol. Az
indokok mogott a tobbségi reakcioktol valod félelem sejlik fel.

K. V. D.: Ondk kiteszik a kokardat marcius 15-én?

1002r50n: Nem.

1001r46f: Nem, nem, nem. Habadr van, megmutatom, ha akarja. Akarom
mondani nem akarnam, mer’, tetszik latni, nem lehet tudni, kinek mi van
a fejébe’.

Amikor konkrétan a félelemre kérdezek ra, az interjualany tagadni ki-
vanja:

K. V. D.: 2020-ban természetes dolog kellene legyen, hogy kiteszem a
zaszlot, mégsem tessziik. Féliink?

1001r46f: Nem, keriiljiik az ellentétet inkabb, hogy ne kapjanak hibat.

K. V. D.: Akkor csak féliink.

1001r46f: Nem hogy félek, vagy féliink, inkabb az, hogy ne kapjanak sem-
mi tiriigyet abba’, hogy mér’az én zaszlom, a magyar zaszIo van kitéve.

K. V. D.: Ez félelem.

1001r46f: Hat, megmondva dszinten...

1002r50n: [Nevetve:] Nem is probaltuk. Ez a valosag.

Kutatasom soran a ,,félelem” kifejezést két parhuzamos értelemben ér-
tem: a konfliktusok elkeriilését célzo tudatos vagy 0sztonds mandvereket és
a fizikai retorzioktol valo ijedtség érzését is ezzel a szoval irom le — azonban
e két jelentés esszenciaja kozos, ti. a barminemt fizikai vagy verbalis 6ssze-
iitk6z¢es elkertilésének igénye. A félelem mint jelenség, altalanos szorvany-
jellemzokeént tekinthetd, valamint az is, hogy a reprezentacioval a kozosség
egyes tagjai sokszor meg sem probalkoznak. A félelem és a probalkozas
hianya valtoz6 mértékben, de minden bizonnyal 0sszefiigg. A tapasztalat
és sztereotipia nem csak az dnképformalasban és a nyelvhasznalatban, de
a kozosségi kultara megélésében, kimutatdsaban is fontos szerepet jatszik.
Visszatérd kérdésemre, a marcius 15-1 kokardaviselésre vonatkozo reakcio
is ebbe illeszkedik:

0602r62n: En nem mernék egy piros-fehér-zold szalaggal igy menni.

K. V. D.: Miért?

0602r62n: Ram néznek.

K. V. D.: Talalkozott olyannal, hogy a magyarsaga miatt rossz szem-
mel néztek Onre?

0602r62n: /...] én félek, nem mennék. Ugy, hogy ha a templomba min-
denki tenne is, igy igen. De hogyan mikor mar kimész, gata [K. V. D. ford.:
kész, vége].”
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Egy csaladban a feleség egy dél-erdélyi mélyszorvany telepiilésrdl kol-
tozott Tovisre. Szarmazasi helyén az utolsd, tobbségében magyarul tudod
¢és besz¢l6 nemzedék mar csalados, mig a férj szarmazasi helyén kisebb-
ségben ugyan, de életerés magyar kozosség van. A feleség kokardara vo-
natkozo elutasitasanak mozzanata reflexszer(i, az interji soran t6bb mas
beszédhelyzetben is eléfordul. Holgy adatk6zlém és férje eltérdé habitusu
emberek: a feleség esetében a mélyszorvany lemondas, mig a férj esetében
egy, a szorvanykdrnyezetben szinte egyediilallo, egészséges onbizalom a
jellemzo. Figyelemre méltd, hogy ezen 40 év hazassag sem valtoztatott:
a konkreét felvetésekre, miszerint fél-e, a sajtoban megjelend nemzetiségi
botranyok befolyasoljak-e a gondolkodasat, a feleség igennel felel. Ugy
érzékelhetd, hogy pontosan 6 sem tudja, miért rejti az identitasat, ugyanak-
kor ugy vélem, hogy ez a gondolkodas nem mellékes a szérvanysors értel-
mezése szempontjabol. Az asszimilacié folyamataban az dntudatlanul, de
egyre visszavonulobb attitlid is hozzéjarulhat a csaladon beliili generacidk
nemzetek kozotti atlépéséhez.

Csabité gondolat, hogy a magyar identitas megjelenitésével kapcso-
latos attitidoket foldrajzi magyarazokkal lassuk el, vagyis feltételezziik,
hogy az Eszak-Erdélybdl, illetve erésebb magyar kozosséggel rendelke-
70 telepiilésekrdl szarmazo tovisiek tudatosabb kultirahasznalok. Ennek
a vélekedésnek az az elsédleges alapja, hogy Eszak-Erdély magyarsiga
szamara a II. bécsi dontés kézzel foghatd, hiszen a nagysziilok ma még
személyes ¢lményeket tudnak megosztani az unokakkal. Dél-Erdély ese-
tében ez minimum egy generacidval tobb, azonban a nagysziilo—unoka és
a dédsziilo—dédunoka informacios relacio kozotti kiilonbség a gyakorlati
tapasztalatokbol és biologiai sziikségszertiségekbdl fakaddan nagyon nagy.
E vélekedéssel szemben a szarmazasi hely személyes attitidoket befo-
lyasol6 hatasa Tovisen nem nyer egyértelmii bizonyitast. Az adatk6ézlok
nyelv- és szimbolumhasznalatanak elemzése nem mutat szignifikans elté-
rést a toésgyokeres tovisi és az észak-erdélyi szocializacioval rendelkezd,
jobbara munkavallalassal a varosba keriilt adatk6z16k kultarahasznalati
attitiidjeit illetden. Ugyanigy nem mutat relevanciat az, hogy valaki erés
magyar k6zosségbol érkezett vagy mas szorvanytelepiilésekrol. Tovisen az
identitas kotoereje személyes habitusok kdvetkezményének tlinik, nagyobb
részben attol fliggetleniil, hogy valaki milyen térségben nétt fel. Szintén
a kokardaviselésre vonatkoz6 kérdésem egy masik, tovisi sziiletésti, apai
agon szinmagyar telepiilésrol szarmazo adatkdzlombdl is komoly érzelmi
reakciot valtott ki:

K. V. D.: Ha kitennék [a kokardat marcius 15-én], mi lenne?
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0902r62n: [Szinte tiltakozva:] Hat, nem lenne jo, nem, nem.

0901192f: Nem lenne jo, nem szeretik.

0902r62n: Mutatjak igy eldttiink a szépet, de ha eztet tennénk, nem
[lenne jo].

Indirekt modon ugyan, de a lokalis magyar—roman konfliktusossag és
a magyar k6zosség kondicionaltsaganak egy fontos kovetkezménye sejlik
fel. A reflexiok allandé motivuma, hogy az adatk6z16k, kivételekkel ugyan,
de altalanossagban nem tudnak elvonatkoztatni attdl, hogy mit sz6lna a
tobbség, ha az utcan, tdmegben kitennék a kokardat, vagy egyéb modon
jelenitenék meg a magyar nemzeti szineket.

Egy tovabbi adatkozlé a szimbolumokra vonatkozo kérdést annak el-
lenére nehezen értelmezi, hogy rendszeres templomba jaro. Allaspontja
szerint a magyarsag szimbdlumai bels6 szimbolumok, mig a fizikailag
megfoghatd/behatarolhatoé targyak, helyszinek, épiiletek szimbolikus funk-
cidjaban nem biztos. Gondolom, hogy az [a szimbolum], ami benniink van
lélekben. Megfoghato dolgok nincsenek... a vallason kiviil, széval azon
kiviil, hogy megyiink a templomba. A magyar templom. [...] Nem tudom,
hogy az szimbolum-e. Szoval megyiink, ott van a mi kozésségiink. Ott van a
magyar kozdsség. Példaul zdaszIot nem mondhatok, mert nincsenek itt ma-
gyar zaszIok, vagy olyasmi. Magyar ruhat nem mondhatok, mert mikor én
gvermek voltam, akkor volt magyar iskola, négy osztaly, s feloltéziink ma-
gyvar ruhaba és szerepeltiink, s akkor az szimbolum volt, nem? (1101r40n)

Nyugalmasabb azt a szemléletet képviselni, hogy a magyarsag belsé tu-
lajdonsag, ,,az emberben van”. Az altalanos tévisi magyar allaspont szerint
a kiils6 szimbolika konfliktusokat rejt — az interjukban habar elsore jellem-
z0en nem szivesen ismerik el —, végiil nem tagadjak le, hogy eléfordulhat,
hogy zokon veszik a magyar jelképek kiils6 megjelenését. A fenti adatk6z16
az atlagnal jobban szdmon tartja, hogy mik nem mindsiilnek kiilsd, fizikai
szimbo6lumoknak (templom, zaszlo, népviselet), ami mégiscsak arra utal,
hogy a szimbolumok megfogalmazasakor eszébe jutnak. Vannak még hoz-
74 hasonldan asszocial6 adatk6z16k, de az adatkozlok jellemzéen inkabb
az egyhazzal (romai katolikus/reformatus kdzosséghez tartozas, templom,
parokia) és az anyanyelvvel (nyelvhasznalat, magyar szentmise és istentisz-
telet) azonositjak az identitasukat anélkiil, hogy mas ,,nem szimbolumokat”
is szamba vennének.

Egy masik interjualany is hasonld allaspontot képvisel, amiben megjele-
nik a 1étszam mint magyarazé elem: Hat igen, a magyar zaszIlo. Az az elsé,
meg a himnusz, a magyar himnusz, ezek mind a miénkek, meg a népviselet,
de nalunk nincsen. A masik magyar falvakba’, ahol tobb a magyarsag, ottan
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még megtartjak, [...] de nalunk nincs. (0902r62n). Meglepetésszert, hogy
a templom mint szimb6lum mindvégig kimaradt a felsorolasbol, pedig az
egyhdz jelentds szerepet tolt be a csalad életében. A kutatonak megfordul
a fejében, hogy esetleg a magyar szimbdlum alatt nem a helyi szimbolu-
mokra gondoltak az adatkdzl6k, hanem az altalanos nemzetire, amibe ma-
gukat nem értik bele teljes egészében. A zaszl6 és himnusz fontossaganak
hangsulyozasa némileg ellentétes azzal, hogy kokardat 6k sem tesznek fel,
¢s a lakasban sem talalhato barmilyen nemzeti jelkép.

A nemzeti szimbolumok hasznalatat illeten a fenti adatkdzlén kiviil
tobbeknél felmeriil a 1étszamkérdés mint a reprezentacios igényekrdl valo
lemondas egyik indoka. Egy adatkdz16 nyiltan kifejezi, hogy az az oka [az
asszimilacionak], hogy kevesen vannak [a tovisi magyarok], mint egy no-
vény, amelyik nem tud noni, mert sok a burjan, mondjam ugy (0602r62n).
Ennek az érzésnek tudhato be, hogy nem csak a rendezvények, de egy¢éb,
kisebb kiilsdségek megélése is akadalyokba iitkozik: nem gondolnak ra,
elsikkad a napi munkavégzés soran. A tovisi magyar kozosség megosztott
azt illet6en, hogy baj lenne-e abbol, ha valaki nemzeti szinli kokardat tenne
ki marcius 15-én. Talalkoztam olyan adatkozlével is, akinél a marcius 15-i
kokardaviselés — a félelem szokasos megjelenése mellett — szocializacios
kérdés is, aminek alapja ujfent a kis 1étszam: én ugy ndttem fel és ugy tu-
dom, hogy nem tesznek itten. Lattam mas helyeken, példaul ahol, ott Maros
tartomanyban is, lattam kiilonbozo eldadasokat, s lattam, hogy tettek. De
itt nem. Nagyon kevesen vagyunk. (1101r40n). Felvetésemre, hogy volna-e
probléma a marcius 15-i tinnep megélésébdl, gy reagal, hogy nem hiszi,
amit megerdsit a roman ajku férje is: sa mearga. E ziua lui, e natia lui, e
semnul lui... [menjen [marcius 15-ét iinnepelni]. Az 6 napja, az 6 nemzete,
az 0 jelkeépe — forditas altalam: K. V. D.] (1102036f). Ezt kovetéen a magyar
fél visszakozik, s kozbeszolva legitimalja a ,,nem viselést”: Tu asa spui, dar
asta nu §tii ce ar spune altii. [Ezt te mondod, de azt nem tudod, hogy mds
mit mondana — forditas altalam: K. V. D.] (1101r40n).

Egy adatk6zldmnél szimbolumként jelenik meg a székely zaszl6, ami
egyediilallo jelenség a tovisi interjuk soran, még akkor is, ha nem tenné ki.
Azért tart tavolsagot, mert a roman zaszIl6hoz is negativ tulajdonsagokat,
hamis hazafisdgot és nacionalizmust tarsit. ) maga teszi hozza, hogy ez
nem biztos, hogy normalis, ami a zaszlokérdéssel kapcsolatos ,,rajtakapott-
sagot”, az adatkdzl6 6sztondsségének hirtelen tudatosulasat sugallja. A ro-
man z4szl6 a tobbségi tiirelmetlenség szimbolumaként jelenik meg nala, a
székely pedig tulajdonképpen aldozataul esik egyfeldl a ,,ha az 6 zaszlajat
nem, akkor az én zaszlémat sem” tipusu kdvetkezetességnek, masfeldl

133



annak, hogy a tobbségi szimbolum elutasitasa mellett a székely elfogadasa
talan tilsagosan konfliktusgeneral6 volna, amit adatk6z16im altalanossag-
ban keriilnek. Adatk6zlém csaladjaban egyetértettek azzal, hogy Tovisen
a sz¢kely zaszlordl valoszintileg nem is tudndk, hogy mi az.

A hagyomanyhoz ragaszkodas, identitas megélése egyébként gyak-
ran érintkezik a nacionalizmus fogalmaval. A magyarsaggal kapcsolato-
san egy magyar adatkoz16 részér6l hangzik el a nacionalizmus vadja, amit
azzal tamaszt ala, hogy mikor elmentél [...] Csiksomlyora, hogy ott hogy
oltoznek fel. [...] Nalunk példaul nem nagyon latsz olyasmit. (1301k82f).
E megjegyzés az interju soran enyhébb vitat generalt az adatkdzlok kozott.
A kutatomunka soran tobb magyar csaladban voltam fiiltantja véleménykii-
16nbségeknek. Ezek k6zos jellemzdje az, hogy jobbara azé az utols6 szo, aki
a ,,magyar allaspontot” erdsebben képviseli. Ennek okat abban latom, hogy
a kozosségi tagoknak, akarmilyen borulatok is, konnyebb a megmaradast
remélni, mint a megszlinés visszavonhatatlansdgat megallapitani. A pesz-
szimista, hitét vesztett ember lelkének akkor is kedvesebb a magyarsagot
illetd pozitiv latasmod, ha 6 maga hajlamos a lemondasra.

A nemzeti gondolat egy sajatos lenyomata futballtémaban mutatkozott
meg 2020 6szén, a 2021-ben megtartott labdarigo Eurdpa-bajnoksag apro-
pojan. Egyik magyar adatkdzlom szerint inkabb rugjak ki a magyarokat a
bulgarok most, vagy mittomén mikor, csak ne talalkozzanak [ne jatsszanak
a romdnokkal]. En azt akarom. Azé’, mer’ abbél annyi baj szokott lenni.
Elészor is a stadionon mar baj van, hogy ott ordibalnak, fiityiilik a him-
nuszt. Inkabb ne talalko[zzanak], rugjak ki a bulgarok s aztan menjenek
haza. (1304k55n). Megjegyzésemre, miszerint a roman valogatott is jatszik
Eurdpa-bajnoki selejtez6t, az adatkdzld arra tereli a szot, hogy a roman
valogatott massal jatszik. Tovabbi kérdésemre, miszerint 6ket ne rugjak-e
[ejtsék-e] ki, az a feloldo valasz, hogy hdt, de rugjak ki valamelyiket, rigjak
ki. Vagy a romanokat rugjak ki azok, csak ne [taldlkozzanak]. (1304k55n).
A sajatossagot az jelenti, hogy a nemzeti reprezentacio térségiink egyik
modern zaszléshajdja, a labdarago-valogatott mérkézése egyértelmiien a
béke fontossaga ala rendelddik. Christopher Lasch a narcizmus kultarajarol
irott miivében ugy véli, hogy a 20. szazad 1élektani embere (,,psychologi-
cal man”) nem egyéni 6nmegvalositast (,,self-agrendizement”) és nem is
spiritualis transzcendenciat keres, hanem a tudati békét (,,peace of mind”™)
egy olyan kornyezetben, ami ez — ti. a béke — ellen hat (Lasch 1991: 13).
Fesziiltségben ¢€lni faraszto, féleg akkor, ha a kozkeletii vélekedés szerint
a ,.kiillonckodés” nem vezethet eredményre, mivel az emberek a maguk ko-
z0sségét kicsinek és erdtlennek érzik. Egy id6 utan felértékelddik a béke,
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valamint az — adott tarsadalmi keretek kozott értelmezend6 — onmegva-
16sitas és szellemi transzcendencia irdnyaban hat6 tevékenységi modok —
szigoruan ameddig és amennyiben nem okoznak konfliktust. Bakk Miklos
allaspontja szerint az identitas a politikai folyamatok konfliktusossagaban
alakul ki (Bakk 2007: 61). Nézopontja alapjan, aki az identitasat konflik-
tusok mentén képzeli el, annak két lehetésége van: vallalni azokat, vagy
elmenekiilni eldlikk. Konfliktust természetes modon az vallal, aki ugy érzi,
hogy gyodztesen johet ki beldle. Aki nem érzi igy, az az identitasat hattérbe
szoritva elkeriili a nézeteltéréseket, egyuttal olyan 0j identitasnak nyit ka-
put, amit elsajatitva gydztesnek érezheti magat.

Nyilvanos rendezvények megszervezéséhez kapcsolodo attitiidok

Reinhart Koselleck szerint egy rendezvény, esemény lefolytatasanak
l1éteznek strukturalis feltételei, melyek egy adott narrativa kontextusan ke-
resztiil irhatok le, illetve e kontextus részét is képezhetik. A strukturak csak
az események kozvetitésével valnak érthetévé (Koselleck 1985: 109). Egyes
szorvanykozosségek leépiilésének menetérdl sziilettek elméletek (vo. Vetési
2001: 37-41), azonban az értelmezéshez fontos hattérfolyamatot jelent az
identitas (amit meg lehet jeleniteni az asszociacidos médiumokon keresz-
tiil) és tarsadalmi sajatossagok (féleg egyhazi és vilagi intézmények tevé-
kenysége, valamint az intra- és interetnikus sajatossagok altal befolyasolt
atmoszféra) egymast erdsitd vagy gyengitd kapcsolata. A nemzeti perem-
vilag egyik fajstilyos problémaéja a ,,bujdosoé identitas”, a vilag elott magat
megmutatni nem akard magyarsag. Nem csupan az dnazonossag kiilvilag
eldl torténd, a magyar szorvanykozosségekre jellemzo elrejtésérdl van szo,
hanem az intraetnikus lelki (k6z0sségépités) és intézményi (egyhazi, poli-
tikai reprezentacio) strukturak eltérd, de alapvetéen mérsékelt (ki)haszna-
lasardl is. E jelenség ongerjeszt6 hatasu, ugyanis minél kevésbé hasznaltak
a struktarak, annal kevesebb eséllyel torténik meg az aktiv reprezentacio,
mely a struktarak tovabbi fasultsagahoz vezet, erdsitve a feleslegesség,
haszontalansag érzetét.

A reprezentaciohoz kapcsolodo szorvanyreflexek egyike, ami tobb inter-
juban is felmeriilt, a kulturalis dnkorlatozas, melyrdl érintélegesen a sztereo-
tipidk kapcsan mar beszéltem. Az dnkorlatozas olyan jelenség, amikor a
kozosség vagy annak valamely tagjai a kiilso koriilmények elemzését kdve-
tden ugy érzékelik, 1ényegében ,,megelélegezik”, hogy egy reprezentacios
tevékenység nem jar sikerrel, akadalyokba, ellenkezésbe iitkozik, konflik-
tusokat sziil. A kapcsolddo felvetéseimre gyakran kaptam tanulsagos, a mai
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altalanos reprezentacios igényekre és attitiidokre is magyarazatot ado vala-
szokat. Egy interjualany szerint ez régebbi, vastagabb gyokere van ennek
afz onjJkorlatozasnak. Volt ugye az az iddszak, amikor, s java résziink ugye
atéltiik ezt a kommunista rendszer idején, hogy akkor tényleg voltak bizo-
nyos korlatok, s nem tudta az ember akarmit, mondjuk igy, csindalni, vagy
szervezni dolgokat. [ ...] Ilyesmirél nem lehetett szo, hogy iiljiink dssze, vagy
csinaljunk valamit, vagy nem tudom mi. Nem. S gondolom, hogy ennek van
hatasa. (0601r57f). Annak ellenére, hogy k6zépkoru reformatus adatk6zl6m
atgondolt, vilagos valaszt adott, a helyzettel tisztaban van, mégis 6 maga
is hajlamos az dnbezarasara. Amikor ezt szoba hozom, rdgton ki is nyit:

0601r57f: Nem tudom, [a romanok] hogy’ reagalnanak példaul a sza-
vazasra [szavaldsra], magyar nyelven. [...] [Egy korabbi, nem tovisi ese-
ményre visszaemlékezve:] vers, szavazas [szavalas]. [A romanok] egy kicsit
zugolodtak. Mert ok nem értették.

K. V. D.: Most azt latom, hogy On is egy kicsit ,, onkorlatoz”. Mi lenne?
Nem tudjuk, de tartunk téle.

0601r57f: Mondtam, hogy [kiemeli:] kivancsi lennék, hogy hogy’ rea-
galnak az ilyen dologra. De pont ezért mondtam, hogy meg kell probalni,
mert lehet, hogy nyiltak a szemek azota, akinek nincs tiirelme, az nem jon
el. De gondolom, hogy lennének kivancsiak, akik jonnének, hogy lassak,
hogy mit tud a magyarsag. [...] nagyon jo otlet, példaul a Tovisi Magyar
Napok, ha épp kevesen is vagyunk. Mert ha odaszallitjuk mondjuk a 6500
lakoshoz a 200 magyart, nagyjabol, mondjuk, akkor az mennyi? 4 szazalék,
az, még annyi se. Annak ellenére meg lehetne probalni.

Az adatk6z106, egyediilallo modon, sajat maga hozta fel a Tovisi Magyar
Napok otletét. Ennek valdszinii eredete egy korabbi talalkozasunkon el-
hangzott tdgabb korti beszélgetés, mely soran felvetettem az egyhazi in-
tézményrendszeren kiviil, a tovisi nagykozonség szamara elérhetd, lathato
magyar napok szervezésének otletét. Eloremutatd, hogy az adatk6z1é em-
1€kezett ra és gondolkodott is rajta. Tanc, szavalat, ének, zene jut eszébe a
kulturalis reprezentacio apropdjan, a megjelenés helyszineként a(z egyéb-
ként kozel két évtizedes pereskedést kdvetden Gjra a reformatus egyhaz
tulajdonaba keriilt) kulturhazat jeloli meg. A lokalis identitas részeként a
templom is tobbszor megnevezésre keriil: példaul magyar napok szerve-
zésével, a templom megint jo alkalom [helyszin], mert ok, ezek[et] az iin-
nepeket, amikor nincs egyszerre, ugye ok katolikus husvétnak [ ...] nevezik
(0601r57f). Adatkozlom esetében a husvét, az orszagos roman nyelvi kom-
munikacioval megegyezen nem magyar, hanem katolikus, ugyanakkor
kevesebben, de vannak, akik magyar husvétot is emlitenek.
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Tanulsdgos egy masik interju soran elhangzott parbeszédrész menete,
szintén a tovisi magyar napokkal kapcsolatosan.

0902r62n: [A Tovisi Magyar Napok megszervezése] jo lenne és szép
lenne. Mer’ 6sszegyiilne a gyiilekezet, s még masfelolrdl is jonnének, meg-
ismerkednénk itt, egy elbeszélgetés, szép lenne.

K. V. D.: Hol tartandk a magyar napot?

0902r62n: Hat, itten nalunk csak a pardkia ha lenne, mashol... itt na-
lunk nincsen ilyen teriilet.

K. V. D.: Kivinni a kézpontba, példaul a reformatus templom mellé?

0901r92f: Ertem, értem.

0902r62n: Igen, ottan is.

[Mindkét adatk6zl6 tandcstalan]

K. V. D.: Erdemes volna ezzel nyitni a nagykozonség felé, hogy mindenki
lassa, vagy inkabb a parokian, kicsit eldugva?

[Némi gondolkodas utan:]

0901192f: Attdl fiigg, hogy lassdk is!

0902r62n: Mutassuk meg, hogy mi is mit tudunk! [nevet]

Az adatkdzlok elészor a pardkiat nevezik meg helyszinként, amikor
azonban tovabbi lehetdségek is felmeriilnek, nyitnanak, sét, szinte kivira-
gozva értenek egyet azzal, hogy a helyi kozosség mutassa meg magat és a
képességeit. Ujfent vilagossa valik, hogy szandék van a reprezentaciora,
de a részleteket a kdzdsség dnmaga keretei kozott nem tudja kidolgozni.
Segitség esetén, némi rahatassal szivesen vesznek részt a k6zos gondolko-
dasban, s ha valaki reprezentacios céllal szervezne Tovisen rendezvényt,
azt az adatkozl6k nagyobb része 6rommel fogadna, és a rendezvényekre
szoban el is igérkezne.

A reprezentdcidhoz tobb adatkdzlém is elengedhetetlennek tartja a kiilsé
segitséget, a jelentdsebb, erésebb — és rendezvényszervezésben tapasztal-
tabb — kozosségekkel rendelkez6 Vajasd, Magyarlapad, Csombord magyar-
saganak részvételét a kulturalis programokon, mivel Ggy vélik, Tévis nem
tud egyediil feltélteni egy programtervet. Sok olyan magyar szervezésii
szorvanyrendezvény van Erdély-szerte, amin magyarok csak kis 1étszamban
és kis aranyban vesznek részt — részben, mert az adott térségben kevesen
vannak. A megszervezett programok a létszamhelyzet ellenére hangsulyo-
san a magyarsagrol szélnanak, kiemelnék a kozosséget. Tipikusan ilyen az
Abrudbanyan évrdl évre megszervezett kozosségi nap. A Mocfold egyet-
len magyar eseménye egyuttal azt is alahuzza, hogy a szérvanyko6zosségek
reprezentacios tevékenységének erdsitéséhez nélkiilozhetetlen egy aktiv, a
munka élére all6 személy.
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Egy fiatalabb adatkdzlém gy fogalmaz, hogy a roméanok a magyar kul-
tarardl annyit tudnak, amennyit a tévében latnak: 6k, a tovisiek ugy latjak,
hogy vannak magyarok, mint politikusok és szomszédok. Nem latjak, mint
kultura, csak a tévébe’, ha mutatjak. Ha [egyaltalan] nézik is. (0801r90f).
Mas adatk6z16im is hasonlo véleményen vannak. A kérdésre, hogy milyen
lehetdsége van a romansagnak megismerni a magyar kultirat, a valasz két
masik, iddsebb interjualany részérdl is rovid €s kategorikus: semmilyen
lehetdség nincs, legfeljebb véletlenszeriien.

1101r40n: Jaj, nincsen semmi modjuk. Nincsen. Romanii din Teius cum
ar putea sa cunoasca cultura maghiara. Nu exista posibilitate. [Honnan
ismernék a tévisi romanok a magyar kulturat. Nincs lehetdségiik. — fordi-
tas altalam: K. V. D.]

1102036f: Numai accidental, sau in intdmplare, daca ajunge cumva.
[Csak véletleniil, esetlegesen, ha valahogyan mégis megtorténik. — forditas
altalam: K. V. D.]

Az egyes adatkozl6k gondolataiban annak ellenére nem fordul meg
kozosségkohézios események kezdeményezése, hogy egyfeldl vilagosan
érzékelik, hogy a magyarsagnak kevés az olyan eseménye, ami a roman
nagykdzonség iranyaban bemutatnd a magyar kultarat, masfeldl az egyhazi
és vilagi, kozosségi és sziikebb korli 6sszejoveteleket Gsszetartonak érzik.
Mint egyikiik mondja, a megmaradas kulcsa az dsszetartozds. Me’ ha van
osszetartozas, akkor megmarad a magyarsag, megmarad a nemzetiink, de
ha nincsen osszetartozas, akkor hiaba van magyar. (0902r62n).

A kozosség tagjai halasak, és 6rvendenek, amikor valaki — példaul ma-
gyar hivatalossag — érdeklodik feldliik, torddik veliik. Amikor 6nmaguk
tevlleges megtartasara, tulélési modozatokra terelddik a szo, tobbnyire el-
mondjak, hogy nézépontjuk szerint miért nem lehetséges a tarsasagi szer-
vezkedés, a rendszerszerti k6zosségi identitdserdsités. A szisztematikus
hagyomanyhasznalat ugyanakkor azért volna fontos, mert — Keszeg Vilmos
szavaival élve — kdzosséget hoz 1étre, mely magéaban foglalja az atadot,
az atvevot és a hasznaldk csoportjait (Keszeg 2018: 30). A reprezentacios
moédozatok alkalmazasaval a tovisi magyarsag nem csak életjelet adhat
magar6l, mig a romansag nem csak megismerheti az alig lathatoan 1étezo,
ismeretlen tovisi magyarsagot, de a kozosségszervezés nyoman a kultura-
lis reprezentacio képes lebontani a kdlcsonds tavolsagtartas egyes okait,
valamint alkalmat is ad a problémak kibeszélésére. Meg kell ugyanakkor
jegyeznem, hogy az interjuk soran elbeszélt, az egyiittéléssel kapcsolatos
egyes torténetek alapjan bizonyossaggal kijelenthetd, hogy a nézeteltérések
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legfeljebb enyhiilni képesek, teljesen még optimalis interetnikus kommu-
nikacio esetében sem tlinnének el.

A kozosségrevitalizacio érdekében a rendezvényszervezést eltokélten,
kitartéan kell folytatni, elsé alkalommal (alkalmakkor) ugyanis — a szobeli
eligérkezések ellenére — nem biztos, hogy a vart eredményt fogja produ-
kalni az érdeklédés, a szervezésben torténd kdozremiikodés. A szorvanyko-
z0sség részérdl hajlanddsag, batorsag és képesség sziikséges ahhoz, hogy
ki tudjon Iépni a mindennapok rutinjabdl, hogy alakitson a szorvanyreali-
tasokon. Attol, hogy valaki elméletben egyetért egy eseménnyel, még nem
biztos, hogy els6 alkalommal tevékenyen is részt fog venni benne. A vezetok
szervezémunkajat varja ugyan a kozosség, de lehet, hogy nem lesz elvart
mértékil a részvétel. Ez potencidlisan frusztralo tényezo a szervezok, a ko-
z0sségi vezetdk szamara, amin til kell tudni 1épni. A részvételhez valo ba-
torsdgot, a kognitiv tényezdket elsd alkalommal nem lehet atalakitani, ahhoz
szisztematikus munka sziikséges, vagyis a reprezentacios tevékenységek
szervezdinek kitartdsatol fligg nagy részben a siker, a sikerességétdl pedig
az fiigg — ugyancsak ,,nagy részben” —, hogy a késébbiekben csatlakoznak-¢
tovabbi személyek. Egyetlen rendezvény (pl. egy varoskdzpontban meg-
szervezett tovisi magyar nap) nem biztos, hogy valtoztat a helyi attitido-
kon. Vélhetd, hogy ha egy rendezvény sorozatta valik, €s a széles magyar
és roman kozonség is elismeri, akkor tobben tarsulnak a szervezékhoz.

A szorvanycselekvéshez — akar a képességrol, akar annak hianyarol
arulkodik a k6zdsségi percepcid — sziikség van egy vezetore, aki a kezde-
ményezések €lére all. A szorvanykozosségek onszervezodését katalizalo,
a reprezentacids tevékenységet sokszor egyediil hatukon hordozo ,,Nagy
Cselekvok” (Vetési 2007: 263) szamara az kell, hogy legyen a cél, hogy az
identitas megélésének kiilonb6z6 formaihoz kapcsolddo gatak atszakadja-
nak. A rogziiltségek hatrahagyasara egy szorvanykozosség egyedill nem
képes, s a képesség hianya miatt nem is akar vele megprobalkozni: a tovi-
si magyarok gondolatban is ritkan jutnak el odaig, hogy milyen 1épéseket
kellene tenniiikk 6nmaguk megjelenitéséért, pedig az egyéni és kollektiv
onbizalomnak is jot tenne, ha a magyar kultira a tovisi tarsadalmi térben
erdteljesen lenne képes megjelenni. Yuri M. Lotman a kulturalis hatasok
talalkozasat kdvetd robbanasrol azt mondja, hogy ez a megjosolhatatlansag
(,,unpredictability”) pillanata abban az értelemben, hogy minden robbanas
tobb, egyenlden valoszint (,,equally probable”) lehetdséggel rendelkezik
(Lotman 2009: 123). A vezetdknek figyelnitik kell arra, hogy mikor ko-
vetkezik be az a ,,robbands”, amelynek kovetkezményeként esély nyilik a
magyar narrativa romansag felé t6rténd megjelenitésére, de a kozdsségen
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beliili erésitésére is. A kozosség vezetdinek ezt a ,,pillanatot” (ami valdjaban
nem pillanat, hanem egy folyamat soran elért kognitiv allapot) kell megra-
gadni. A kultara természetesen tobb kiilonallo elembdl all, melyek eltérd-
en fejlédnek (Lotman 2009: 12), igy a kozdsségszervezdk ezen elemektdl
fiiggben tudnak egylittmitkddni a helyiekkel (pl. tovisi vilagi rendezvények,
lokalis egyhazi programok, kisrégioban kdzosen szervezett utak, magyar
térben vagy a nagy nyilvanossag el6tt rendezett események stb.). Ezt azért
érdemes a fentiekhez kalkulalni, mert egy adott tobbedik alkalommal valo,
kudarcosként megélt rendezvény nem a revitalizacios tevékenység befeje-
z€sét, hanem a stratégia, illetve a szervez6i nézdpontok modositasat indo-
kolja. A ,,Nagy Cselekvének” ugyanakkor fel kell késziilnie az esetleges
politikai és nemzetiségi jellegli nézeteltérések elsimitasara is. Egy romai
katolikus adatk6zl6m gy véli, hogy az emberek elmennének ugyan a ma-
gyar eseményekre, de ezeket azért nem szervezik, mert hdt, eldszor hely
szempontjabol, mert akkor jonnek az engedélykeérések. S ha magyarrol van
sz0, akkor...ugye... (0501k43f) A gondolatot csak visszakérdezésem hata-
sara bontja ki: hdt, ha magyar eléadasrol [van sz6], akkor nem biztos, hogy
jovahagyjak. Mert hogy a politikum egészen mas... (0501k43f)

A szisztematikus munkahoz, tovabba az identitas konnyedebb megfo-
galmazasahoz az 0sztondsség mellett a mindennapi tudatossagot is sziik-
séges erdsiteni. Az identitas koriili bizonytalansagnak nem dnmagaban a
reprezentacio esetlegessége a kozvetlen kovetkezménye, hanem a negati-
vabb kozosségi onmegitélés, a gyengébb dnbizalom. Egy iddsebb adatkdz1é
alabbi gondolatai elég pontosan jelzik a bizonytalansagot:

K. V. D.: 4z, hogy mégsincs rendezvény, annak mi az oka? Kishitiiség,
félelem?

0501k43f: Félelem, inkabb. Nincs mdr ambiciojuk, mert kevesen van-
nak. Ha a [reformatus] pap teljesen belevetné magat, akkor esetleg valami
lenne. Példaul ha rendeznénk valamit, magyar[ esemény]t, akkor minden-
kinek kiilon szolnék, akkor azok eljénnének.

K. V. D.: 4 roman reakcioktol [félnek]?

0501k43f: Nem az, mert esetleg ha [meg]rendezik, esetleg megenged-
nék, s akkor semmibe a romanok nem szolnak bele. [...] Hogy tul sok volt
a roman, asz 'ondjak, nem beszéliink magyarul, mert sokkal t6bb a roman,
s valoban igy van.

Elképzelhetd, hogy az adatkozld egyébként képesnek tartja a tovisi
magyarsagot arra, hogy rendezvényt szervezzen, s a fentiek csupan az
onfelmentést, a személyes cselekvés hidnyanak magyaradzatat szolgaljak
— ezt a kutatod kozvetleniil csak nagyon ritkdn tudja ellendrizni. Fontos
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azonban figyelembe venni Szécs Levente azon gondolatmenetét, ami sze-
rint az egyén—kozosség kolesonhatas 1ényege, hogy a csoport identitdsa az
egyéni identitasra épit, kialakitva egy olyan korforgést, ami egyszerre van
hatassal egyéni és kozosségi identitasra (Sz6cs 2011: 160). A kdzdsségi on-
képvaltozashoz parhuzamosan tehat az adott csoportra hatassal 1év6 egyéni
valtozasok is sziikségesek. A reprezentacios események szervezésében és
lebonyolitasaban sikeres vezetd tehat nem csak 1étszamaban nagyobb aktiv
kozosségi taggal szamolhat, de az aktiv tagok kognitiv valtozasai a teljes
kozosség altalanos allapotara is kihatassal lesznek.

Lokalis partpolitika: a magyarsag megjelenitésének ki nem hasznalt
eszkoze

A tovisi magyarsagot politikai téren egyértelmiien és kizarolag az
RMDSZ jeleniti meg, azonban ez is inkabb ,,koéztudomasuként” értendd,
mintsem olyan egyén—szervezet relacioként, amelynek szervezésében a
magyarok tevOlegesen részt vesznek. Ez részben magyarazza, hogy 2004
6ta miért nincs magyar dnkormanyzati képviselet Tévisen. Politikai téren
a tovisi magyarok ¢és a magyar politikai vezetok az alabbiakban kifejezett
kincstari optimizmus ellenére is egyarant bizonytalanok, frusztraltak, nem
tudjak, hogy mit varjanak a masiktol.

0601r57f: Es ugye, itt is, ha lenne egy magyar tandcsos, nem mondom,
hogy reformatus legyen, lehet az katolikus, csak legyen magyar.

K. V. D.: Nem inditanak jeléltet? Volna kézosségi akarat, a magyarsag
szavazna a jeloltre, ha volna lista?

06011571 Ez a kérdés. Nem lehet tudni, hogy ki kire szavaz. Nagy része
gondolom, hogy igen.

A politikai tevékenység kotelezOen reprezentacios jellegii, raadasul ter-
mészeténél fogva konfrontativ, ezért érthetd, hogy a helyick még a kultura-
lis reprezentacids tevékenységeknél is nagyobb tavolsagtartassal kezelik.
A nemzeti 1ét, az 6shonossag, illetve a 15 milliés magyarsag tudata he-
lyett Tovisen is a kisebbségi 1ét, az ennck megfeleld attitiidok uralkodnak.
A nemzetk6zosségbe tartozas 20. és 21. szazadi tudatossaga nem is tudott
zokkenémentesen kialakulni, a Kelet-K6zép-Eurdpa sorsat is befolyaso-
16 elnyomo diktatarak mitkodési mechanizmusai ezt nem tették lehet6ve.
A mindennapokat a nemzeti helyett a kisebbségtudat lengi be, ami 1étszam-
ban, ebbdl fakadodan életképességben is korlatozottsagot jelent. A politikai
aktivitas leginkabb a valasztdsokon vald részvételben mutatkozik meg,
szorvanyra ugyancsak jellemz6 forméban.
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0902r62n: A szavazds az megvan a miénkekre, arrol nem mondunk le.
Engem nem érdekel a mas part, mert ugyse nem megyiink elore, nem csinal-
nak semmit, s a miénkek meg kell maradjanak ottan, ahol a helyek [helyiik
van]. Mint képviseld is és mint tandcsos, s mindenféle, nekiink is meg kell
legyen a partfogonk, ahogy mondjdk.

K. V. D.: [...] Egy taggyiilés is alkalom arra, hogy egymas kézétt le-
gyiink és magyarul beszéljiink, a magyarsagunkrol beszéljiink.

0901192f: Nemigen tartjak ugyse. [...]

0902r62n: A nyar folyaman mondtak, hogy ha megegyeznének, hogy
valami dsszejovetel igy legyen, de hat...

K. V. D.: Milyen osszejévetel?

Az RMDSZ helyhatdsagi valasztasi eredményei'!
Szavazatszam Szavazatarany Mandéatum

2020 Nem indult

2016 Nem indult

2012 60 1,63 0
2008 69 2,14 0
2004 85 2,43 0
2000 48 1,41% 0

240 7,08% 12

1996 113 3,66% 1

0902r62n: Hat, hogy egy, mit mondtak, egy ilyen gulydsfozelék [gulyas-
fozes] legyen, hogy gytijjen Ossze a gyiilekezet, hogy még ismerkedjiink meg
és elbeszélgesstink. Na, hat szép lenne.

Ma is vannak olyan személyek, akik szamara az RMDSZ-re valo sza-
vazas evidenciaszamba megy, k6z0sségi szinten viszont egyre kisebb az
igény a nemzeti alapu partpolitizalasra. A folyamat, amit a tablazaton 1a-
tunk, az etnopolitikai felhajtéeré fokozatos megsziinését mutatja. 2000-
ben a fiiggetlen jelolt indulasaval a magyar jeldltekre leadott szavazatok
szama tobbszordsére ugrott, valosziniileg az egyéni attributumok elényos
megitélésének kovetkezményeként. Osszességében azonban annak a poli-
tikai asszimilacionak vagyunk tanui, amelynek kovetkeztében a koziigyek

"' Forras: AEP.
12 Bartha Janos Elemér fiiggetlen jel6lt jutott mandatumhoz.
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iranti érdeklddéssel egyetemben az etnikai tudat politikai kivetiilése, a ma-
gyar partra valo szavazas is megsziint. Altalanos jelenség, hogy az erdélyi
magyar valasztok etnopolitikai tudata nem jarul hozza annyival a szavazé-
kedvhez, hogy az a roman részvételi hajlandosagot lathatéan meghaladja,
szorvanyban pedig az etnikai szavazas az erdélyi magyar atlag alatt van.
A helyi politikum szerint a tovisi magyar szavazokoru lakossagnak koriil-
beliil a harmada szavaz az RMDSZ-re — ez aldl kivétel a 2000-es valasztas,
amikor a magyar jeldlt a magyar 1étszdmarany kétharmadanak megfelel6
szavazatot kapott.

Erdekes, hogy az alacsony szavazokedv ellenére az RMDSZ mint hivo-
sz6 mozgatja az adatkozléket, koherens véleményiik van, szdmontartjak az
igéreteket, s el is varnak, hogy azokbdl legyen valami. Az RMDSZ-hez valo
kapcsolat hasonlit az altalanossagban vett identitdismegorzéshez: j6 volna,
ha miikodne, de a vagyakat feliilirjak a mindennapi gyakorlati, jellemz6-
en a jolétre, megélhetésre és funkcionalitasra vonatkozé szempontok. Az
alabbi adatkozlé az RMDSZ helyi tisztségviseldje, aki szamara a Szovetség
onidentifikacios pont, de tavolsagot is tart téle attdl a pillanattdl kezdve,
amikor gyakorlati, raadasul nem elhanyagolhaté anyagi kérdések meriil-
nek fel: ha inditunk [valasztasi RMDSZ-]lisztat, mink amelyikek vagyunk,
ha én ratevédok a lisztara, mer’ ki kell tétsem a lisztat. 19 személyre. Es
akkor ebbol a 19-bdl feltessziik a listara, mondom én, akkor az irodakba
nem még tudok kiildeni [szavazokori delegaltakat]. Nem meg tudom kiil-
deni se otet [feleségére mutat], mert nem tud menni felvigyazonak [dele-
galtnak]. A rokonsagbol nem tudok kiildeni, ha én fenn vagyok a listan. Ha
én felteszem magamat a lisztara, vesztek anyagilag 7000 lejt. [Legyen,]
ha akarnak csinalni [RMDSZ-listat], de én ne legyek feltéve. (0301k73f).
Azonban az etnikai politizalds nem csupdn anyagi megfontolasokbdl hi-
anyzik, az RMDSZ helyi vezet6i sem [tartjuk a kapcsolatot], csak mikor
megylink az RMDSZ-gyiilésre. Mi talalkozunk ezekkel az elnokokkel. Nem
volt kapcsolat, hogy beszéljem meg afz egyik telepiilési] elndkkel, hogy né
te, gyere, gylijtsiik Ossze a tiéteket, a miénkekkel, hogy gyiiljiink dssze egy
teadélutanra. (0301k73f)

Egyetlen adatkozl6vel talalkoztam, akinél az RMDSZ a szokasosnal
erdteljesebben, kozosségi gondolkodast generalni képes intézményként
jelenik meg. A helyi szervezet sorsa a lokalis szorvanykulttra egy¢b teriile-
teivel mutat hasonlosagot, ugyanis nincs, aki kézbe vegye a szervezést, igy
csak de iure 1étezik. Kozdsségszervezesrol, csoportidentitast erdsitd tudatos
tevékenységrol jelenlegi koriilmények kozott annak ellenére nincsen sz,
hogy a megyei szervezet a helyivel ellentétben tevékeny, hallat magarol.
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A fent idézett tisztségviseld gondolata mogotti allapot az, hogy a politikai
siker az adott tarsadalmi viszonyok kozott annyira tdvol van, hogy meg-
probalni sem érdemes, mikdzben a szavazokori delegaltsdg anyagi hasznot
hoz. Erdteljesebben fogalmazva: az RMDSZ-szel nincsen miért foglalkozni,
eredménnyel nem kecsegtet, nincsen értelme energiat belefektetni. Tényezo
tovabba a tagsag életkora, elfoglaltsaga, raadasul a tarsasagi élet hétvégéhez
kotott, akkor pedig — mint egy interju soran mas kontextusban elhangzott
— az emberek szivesebben valasztjak a kotetlen kozosségi programokat. Az
adatgyfijtés soran tobb adatk6zl6m is kritizalta ugyan, hogy a rendezvényekeért
mashova kell utazni, mert helyben nincsenek programok, de ez mégsem olyan
erejil igény, hogy katalizalni tudja a politikai aktivitast. Egy magat kicsinek,
iddsnek és erdtlennek érzékeld kozosség esetén a helyi politikai tevékenység
is altalaban feleslegesnek tlinik. A tovisi RMDSZ-szervezet raadasul fiiggd
viszonyban van az egyhazzal, mert a rendezvények, taggytilések egyhazi
ingatlanban torténnek, miikddése az egyhazhoz kotddik, ami tovabb gyen-
giti a funkcionalitdsat. Ennek a reprezentacio kétszeresen is aldozata: az
RMDSZ-szervezetet nem csak politikai tevékenykedésre, de rendezvény-
szervezésre sem hasznaljak.

Jan Assmann szerint az {innepek, ritualék gyakori ismétlései biztosit-
jak a kommunikacidt, a tudas kontinuitasat és a csoport id6beni és térbe-
li koherenciajat, ami megszabja a csoportidentitast (Assmann 2011: 42).
A gyakorlatban Tovisen a nyelvhasznalat és felekezeti tevékenységek ismét-
16dnek ujra és ujra, ezért ezek tekinthetok relevansnak a tovisi magyarsag
csoportidentitasa, 6nazonossaga €s a romansaggal valo érintkezés szem-
pontjabdl. Ezekkel szemben a nemzeti alapt partpolitizalasnak nincsen
szerepe a mindennapi életben, sét, kudarcos élmények fiizédnek hozza, és
anyagilag sem éri meg.

A reprezentdcios passzivitds hatisa a mindennapokra

A reprezentacio is egyfajta kommunikacié emberek és kozosségek ko-
z6tt. Lotman a szemiotika iranyabol kozelitve két tudatossagot kiilonboztet
meg. Egyik esetben a jelentés birtokldja a jel, a szoveg pedig azért masod-
lagos, mert a jelentés nem a szovegbdl, hanem az egyes jelek tartalmabol
kovetkezik (Lotman 2009: 36). A kulturalis reprezentaci6 alkalmaval is
els6sorban nem szdvegen, hanem targyi vagy absztrakt jeleken keresztiil
torténik a kommunikacio, aminek soran kiilsé személyek az adott k6zds-
ségre mint entitasra vagy annak egyes jellemzdire asszocialnak. Elméletben
tehat a tovisi magyarsag pusztan a rendezvényein €s az épitett orokségén
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keresztiil is képes kommunikalni, 6nmagat megerdsiteni és a rola alkotott
kiils6 képet alakitani. Ennek ellenére a reprezentacids tevékenység messze
nem zajlik olyan mértékben, mint amire lehetdség volna. A modern nem-
zeti szimbolumok haszndlatat az adatkozldk hatarhelyzetként élik meg,
nem merik, nem akarjak, de sokszor esziikkbe sem jut ilyen moédon megje-
leniteni a maguk nemzeti sajatossagait, €s az interjuk vonatkozo részeinek
tonusabol tgy tiinik, nem is gondolkodnak el azon, hogy valtoztassanak.
Hasonl6 helyzetben vannak a kdzosségi rendezvények is, a rendszeresség
és kiszamithatosag kizarolag egyhazi eseményekre érthetd.

A mérsékelt reprezentacios tevékenység kovetkezménye, hogy a szor-
vanymagyarok identitdsanak kialakulasa sziikebb keretek kozott torténik,
mint ahogyan az feltétlentil sziikséges volna. Az Snmegjelenitést vizsgalva
kijelenthetd, hogy az inkdabb privat és inkabb formalis keretek kdzott zajlik
(Bir6 A.—Gagyi 1996: 64-65), azaz inkabb zart kort és ,,feliilrdl szervezett”,
ezek az alkalmak 1-2 drat tartanak, és egy évben ritkan kertil rjuk sor egyik
a masikat tobb honappal koveti. A nyilvanos térben valé dnmegjelenitésrol
Tdovisen rendkiviil korlatozottan eshet sz6 (leginkabb az emlitett komoly-
zenei koncert és az tinnepi ahitatok a példa), informalis, 6nszervez6do jel-
leggel pedig szinte egyaltalan nem. A kulturalis élet sziik korii, a magyar
rendezvények kimeriilnek a felekezeti programokban, amik zart térben,
az ,,onmagunk kozottiség” vélt biztonsagérzetében és kozosségi tevoleges
szervezés nélkiil zajlanak. Ennek jarulékos kovetkezménye, hogy a magyar
reprezentacios események kevés kivételtdl eltekintve azokat a romanokat
érik el, akik hazastarsként, rokonként valamennyire egyébként is ktédnek
a magyarsaghoz, illetve a torténelmi magyar felekezetek valamelyikéhez.

A rendszerezett, lokalis stratégia alapjan végzett kulturalis reprezentacio
nem csak kozosségmegtartd tevékenység, nem csak a mas kozosségekkel
valo viszony kulturalis parbeszéden keresztiil torténd tisztazasara ad lehetd-
séget, de a megélhetésre is. Monika Kropej etnologus Elizabeth Goodmanra
¢és Pierre Norara hivatkozva irja, hogy a verbalis narrativ tevékenység je-
lentds turisztikai potenciallal rendelkezik, ugyanis a latogatonak lehetdsé-
get ad az egyes torténetek elképzelésére. Mindehhez egy norai emlékhely
sziikséges, mely segiti a latogatot az emlékezésben, a hely szellemének
megtapasztalasaban (Kropej 2014: 255), s melyet esetiinkben azonosit-
hatunk a korabbiakban jelképként vagy asszociacios médiumként emlitett
helyszinekkel. Kropej Hunyadi Matyas példajaval mutatja be, hogy a hozza
kapcsolddo népmesék jelentds hatdssal vannak a kollektiv emlékezetre és a
régio kollektiv identitasara is (Kropej 2014: 255). A gondolat azért jelentds,
mert az asszimilacid és elvandorlas egyik legtobbet hangoztatott indoka a
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,.konnyebb anyagi érvényesiilés”. A fentiek értelmében a megélhetés kulcsa
lehet a k6zosség dnszervezddése és rendszeresen, tudatosan és szervezetten
zajlo reprezentacios tevékenysége.

Osszegzés

A tovisi magyar szorvanykozosség reprezentacios tevékenysége dsszes-
ségében esetleges, s mint ilyen esetekben altalaban, jellemzobb — valamint
a telepiilés a torténelmi jelentdségii épiiletei miatt kifejezetten erételjes —a
passziv reprezentacio. Az aktiv reprezentaciot térben elhelyezve kijelenthe-
t0, hogy a nemzeti, kdzosségi sajatossagokat a tovisiek leginkabb a privat
szféraban ¢élik meg. Ennek oka, hogy Tovisen az identitas és kultira megje-
lenitésének legfobb rendezdelve az, hogy a lehetd legkevesebb konfliktust
kelljen felvallalni. Az adatkozlok felfogésa szerint ez akkor valdsul meg
leginkabb, ha a reprezentacids tevékenységnél vagy a magyar kdzosség
tagjai nincsenek jelen (passziv reprezentacio), vagy a tobbségi kdzosség
tagjai hianyoznak (amennyiben az identitas megélése a maganszféraban
torténik).

A kovetkezd 1épcséfok az egyhazi reprezentacid. Ekkor az identitas
megjelenitését célzo egyes események (szentmise/istentisztelet, egyhazi
tinnepekhez kapcsolodo eldadasok) soran jelen van mindkét kozosség, ezért
elméletileg nagyobb a konfliktusveszély is, a szervezés — ebbdl fakadoan
a felelosség — ugyanakkor nem a kozosséget, illetve annak tagjait terheli,
hanem az egyhazi struktarat, é1én a lelkipasztorral. Az egyhazi események
tovabbi jellemzdje, hogy a tobbségi kdzosség korlatozottan vesz részt, leg-
inkabb azok, akik valamilyen modon — pl. vegyes hazassagok révén — érin-
tettek. Ebbol fakaddan az egyhazhoz kapcsolddo kulturalis reprezentacio
tetten érhetd, azonban annak rendszeressége teljes mértékben az egyhdzi
naptar fliggvénye, egyéb egyhazi jellegii rendezvényeket illeté kozosségi
kezdeményezésekrdl nincs adatom. Ahogyan a kutatas soran tavolodtunk
az adatkozldkkel a maganszfératol, valamint ahogyan ratértiink az egyéni
civil szerepvallalast igényl6 tevékenységekre, a k6zosségi jellemzok meg-
mutatasanak igénye csokken, az ilyen alkalmak szama elhanyagolhato: a
politikai reprezentacioé sem k6z€p-, sem makroszinten nem lathato, ahogyan
a nyilvanos vilagi rendezvények, valamint a szimbolumhasznalat sem.

Az identitasban szerepet jatszik a lokalitds és a regionalitas is, a rep-
rezentacid soran azonban gyengébben jelennek meg, és elsdsorban a pri-
vat szféraban. Ennek soran jellemzden a magyar kultira szamara relevans
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térségek jelennek meg viszonyitasi pontként tigy, mint a korabban magyar-
lakta Veres-negyed, a varos templomai vagy Erdély.

Tanulmanyom célja kettds. Egyfeldl szemléltetni kivantam egy dél-erdélyi
ve teriileti (privat—lokalis—regionalis) bontasban. Masfeldl be szerettem volna
mutatni a tovisi magyar kozosség sajat kulturalis sajatossagaira vonatkozo
gyakorlati megmutatasaval. A kdzosség tagjai tobb esetben még szoban sem
értenek egyet elsére a reprezentacios tevékenységek szervezésével, tettekre
pedig az egyhazi kereteken kiviil szinte egyaltalan nem kertil sor.
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David Viktor Kdrosi s-a nascut in 1983 1n orasul Kecel, Ungaria. Si-a terminat
studiile generale si liceale in Kisk6ros, Ungaria. A absolvit Facultatea de Stiinte
Politice la Universitatea E6tvos Lorand din Budapesta. Pe parcursul anilor universitari
a participat la diverse cercetari academice, de exemplu in domeniul dreptului
constitutional maghiar si roman, al sistemului de partide si al relatiilor interetnice.
in perioada 2019-2022 a fost doctorand la Scoala Doctorald de Hungarologie din
cadrul Universitatii Babes-Bolyai din Cluj-Napoca. Domeniul lui de cercetare este
structura identitatii comunitatii maghiare din Teius, judetul Alba.

David Viktor Kdrosi was born in 1983, Kecel, Hungary. He attended his elementary
and secondary education in his place of provenance, Kiskérds, Hungary. He graduated
as a political scientist at the E6tvos Lorand University, Budapest. At the university he
took part in various academic research programmes, in the field of constitutional law
of Hungary and Romania, party system and interethnic relations. Between 2019 and
2022 as a doctoral candidate at the Doctoral School of Hungarology at the Babes-
Bolyai University in Cluj-Napoca, he’s been studying the identity structure of the
Hungarian community in Teius, Alba county.

Circumstantele reprezentirii culturii maghiare la Teius

Prezentul studiu este o parte a tezei mele de doctorat, care se concentreaza
asupra celor mai importante circumstante referitoare la reprezentatia culturala a
maghiarilor din Teius, jud. Alba. in diaspora, cea mai importanti si calculabila
forma a reprezentdrii este cea bisericeascd, in cadrul céreia in fiecare saptdmana
se poate trdi nationalitatea, mai ales prin limba maternd, maghiara, aceasta fiind
limba slujbei (reprezentarea activd), dar si prin cladirile bisericesti, de care se leaga
aspecte ale istoriei maghiare (reprezentarea pasiva). Examinez si alte forme ale
reprezentarii active pe parcursul vietii cotidiene, de exemplu folosirea simbolurilor
nationale, organizarea evenimentelor cu caracter national si auto-organizarea
politica.

The context of presenting the Hungarian culture in Teius

This paper, as part of my doctoral dissertation, aims to present the most
important contexts of the cultural representation of the Hungarians in Teius, Alba
county. In the diaspora the most important form of representation is related to
the churches, which are the most predictable framework of living one’s national
identity, mainly by using the native language, as the language of the worship
service is Hungarian (active representation), but also by the ecclesiastical
buildings, which have Hungarian historical connotations (passive representation).
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I also study the other forms of the active representation, which may occur during
the everyday life, such as usage of national symbols, organization of events with
national relevance and political association.

151






Kovdcs Kinga Tiinde

Keresztiri Biro Pal katekizmusanak paratextusai

Bevezeto

Keresztiri Bir6é Pal I. Réakoczi Gyorgy erdélyi fejedelem udvaraban
az udvari iskola vezetdjeként, illetve udvari papként tevékenykedett.
Sziiletési évét illetden nincsen konszenzus (Dienes 2001: 16-18), any-
nyi bizonyos, hogy a 16. szazad végén vagy a 17. szazad elején sziiletett
Bodrogkeresztaron.

Tanulmanyait magyar f6ldon kezdte (Bodrogkeresztur, Sarospatak).
,,Nem allithatjuk azonban, hogy Bir6 Pal Patak elott kizarolag Kereszturban
tanult. [...] Kereszturi azonban — az eddig feltart forrasok alapjan mond-
hatjuk — rendkiviil tartézkodé onmagat illet6en, igy a feltételezésen tul,
ebben a kérdésben sem mondhatunk sokkal tobbet.” (Dienes 2001: 23)

Szamos kortarsahoz hasonloan § is peregrinalt. 1624-ben valdsziniileg
Bethlen Gabor fejedelem tdmogatta peregrinacios utjat (Varga 2017: 21),
tehat mar a Rakoczi-dinasztia hatalomra keriilését megel6zden folytatott
kiilf61di tanulmanyokat. ,, Tanult Sarospatakon, hol 1620 juniusatol 1622-ig
a seniori tisztet vitte. Ekkor kiilfoldre ment s el6szor Heidelbergben, 1623
0szén Oderafrankfurtban, 1624. augusztus 3-an Leindenben lett egyetemi
hallgat6. Anglidba is atrandult, honnan 1626-ra visszatérvén hazajaba, rek-
torsagot vallalt Bodrogkereszturon, de mar 1627. jinius 29-én ismét beirat-
kozott a leideni egyetemre. Ujabb hazajovetele utan Gyulafehérvart volt
tanar, 1636-t6] pedig Rakoczy Gyorgy udvari iskolajat vezette.” (Zovanyi
1977: 309)

A fejedelmi csaladhoz szoros bizalmi viszony flzte: ,,[...] I. Rakoczi
Gyorgy fejedelem kifejezetten bizalmi viszonyban lehetett Kereszturival,
hiszen 1634-t6] az akadémiaval parhuzamosan miikodo udvari iskola veze-
tését — fiai s a szamukra gondosan kivalogatott tanulotarsak nevelését — az
6 és Herczeg Zsigmond féudvarmester gondjaira bizta” (Varga 2017: 23;
Szalardi 1980: 145). A fejedelmi csalad Erdélybe érkezésekor még nem 6
volt a Rékadczi fiuk neveldje, hanem Erdobényei Dedk Janos latta el ezt a
feladatot Keresztlri iranyitasaval.

A fejedelem Keresztariba vetett bizalmanak egyértelmt jele az is, hogy
a késobbiekben, ,,1643-ban igen fontos feladatot kapott: 6 lett a fejedelmi
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csaladba behazasodott, addig katolikus Bathori Zsofia hitoktatoja. Bathori
Zsofiat elsdsorban dinasztikus érdekbdl valasztottak I1. Rakoczi Gyorgy sza-
mara feleségiil, vallasvaltasa pedig elengedhetetlen feltétele volt a Rakoczi-
csaladba valo beilleszkedésnek.” (Varga 2017: 23) Bathori Zsofidnak, a
katolikus Bathori csalad utolso sarjanak megtérése ,,nem volt a jezsuitak
inyére, kik e hazassagtol épen ellenkez6 eredményt vartak” (Pokoly 1904:
159). Kereszturi hittéritd munkajanak ez esetben stilya volt. Az, hogy éppen
6t biztak meg ezzel a feladattal, arr6l tanuskodik, hogy a fejedelem bizott a
tudasaban, és alkalmasnak itélte 6t arra is, hogy hatast gyakoroljon Zsofiara.
Pokoly Jozsef szavai arra utalnak, hogy az erdélyi fejedelem leginkabb
Kereszturiban és Bisterfeldben bizott, akik , mindketten a mérsékletnek,
a kozvetitésnek voltak emberei, és ha sziikségesnek latszott, befolyasukat
inkabb az ellentétek elsimitasara, a szenvedélyek lecsillapitasara hasznal-
tak fel, semhogy a lappang0 tliz felgerjesztésére” (Pokoly 1904: 222).
Pedagogusként az egykori tanitvanya, Bethlen Miklos emliti el6szor
Keresztari Palt, 6néletirasdban elsdként ismerteti annak pedagogiai modsze-
reit. Jelen kutatés viszont Keresztarit nem mint pedagogust lattatja, hanem
a tobbfordulds polémiat kirobbantd katekizmusa paratextusainak! révid
elemzésére vallalkozik. Jelen tanulméanyban a primér forrasokbol szarmazo
idézetek a mai magyar helyesiras szabalyai szerint keriilnek lejegyzésre.
1638-ban Gyulafehérvaron jelent meg nyomtatasban Keresztari Bird
Pal Csecsemé Keresztyen Mellyet Az Tekintetes és Nagysagos Vrak Az
Rakoczi Gydrgy és Sigmond Istennek segitségébdl, az egész jelen valok-
nak nagy orvendezésekkel, dicséretesen és igen boldogul el mondottanak,
mikor igaz vallasokban valo szép épiiletekrol abban az probaban bizon-
sagot tennének, mellyet az Evdély Orszdagnak Kegyelmes Fejedelme az Ur
Vacsoraja elott kivant hallani [...] cimi irdsa, amely 1. Rakéczi Gyorgy
gaanyagat képez6 katé volt. A mil eredetileg latinul jelent meg 1637-ben
Christianus lactens, quem illustres et magnifici domini dn. Georgius et dn.
Sigismundus Rakoci devote juxta et feliciter, Deo gratiam suam largiente, et
universis auditoribus applaudentibus repraesentarunt, quando tyrocinium
Christianismi sui deposuerunt in solenni examine, quod 15. Augusti anno
1637. celsissimus Transylvaniae princeps praemitti voluit administrationi

! Ahogyan erre Fazakas Gergely Tamas is ramutat: ,,Gérard Genette ez ismert értelmezése a
konyvcimeket, dedikaciokat, eldszavakat, mutatokat, illetve a széljegyzeteket paratextusként, a
foszoveghez jarulo kiegészits, bar kétségteleniil fontos elemként tartja szamon” (Fazakas 2013:
147). Az altalam vizsgalt paratextusok: koszontébeszédek, egy dedikacid és egy oracio.
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Sacrae Coenae, in qua postridie hi duo suae celsitudinis filii fidem suam
publice primum obsignarunt [...] cimmel. ,,Ez elé irta latin nyelvi idvozld
versét a Rakoczi fitkhoz Geleji Katona Istvan. [...] A magyar kiadas any-
nyiban tér el a latint6l, hogy ebben nem szerepelnek Gelejinek, Alstedtnek,
Piscatornak és Bisterfeldnek a Rakoczi fiakhoz intézett koszontd versei.”
(Varga 2013: 45-46)

Erdélyben ,,[...] a magyar nyelvii hivatalos irasbeliség korabban alakult
ki, mint a kiralyi Magyarorszagon” (Tarnoc 1978: 47). Nem csupan a nem-
zeti nyelvi hivatalos irasbeliség kezdett teret hoditani, hanem egyéb funkci-
onalis szovegek is. Ilyen jellegli Keresztiri katekizmusa is, amely didaktikai
segédanyag volt. Tobbek kozott a Kereszturi altal vezetett gyulafehérvari
udvari iskola is bdlcséje volt a magyar irasbeliségnek: ,,Anyanyelviiségi
program ¢és nemzeti oktatasiigy egymassal szoros kapcsolatban allo, kol-
csOnds egymadsrautaltsagadban levo fogalmak. Természetesnek kell ezért
tekinteniink azt a feltételezést, hogy a féiskolak (kiilonosen a gyulafehér-
vari, varadi és pataki) képezték azt az intézményes keretet, mely az anya-
nyelviiségi program gondolatanak otthont adott” (Tarnoc 1978: 55-56).

Tarn6c Marton szerint személyes indittatast is érezhettek a 17. szazadi
szerzOk arra, hogy a magyar irodalmat tovabbi miivekkel bovitsék eredeti
miivek megirasaval: ,,Meglep benniinket gyakran hangoztatott nyelvi tu-
datossaguk. Egeti 6ket a vagy, hogy a magyar irodalom és tudoméanyossag
igyet jo kiilfoldi konyvek magyarra forditasaval vagy eredeti mii alkota-
saval szolgaljak.” (Tarnoc 1978: 48—49) Nem véletlen tehat, hogy a fe-
jedelem fiainak ir6édott katekizmus magyar nyelven is napvilagot latott
Gyulafehérvaron.

A magyar forditas f6szovege két nagyobb részbdl all: a katekizmusbol
¢és a masodik részbdl, amely Az vallas dolgaban valo vetélkedo kérdések
cimet viseli, alcime Nagyobb része Bellarminus ellen, majdéppen az maga
irasanak rende szerént.

Keresztri megjegyzi, hogy a tanitvanyai szamara megirt katekizmust
,-majdszintén az Heidelbergi Catechismusnak rendi szerént” allitotta dssze
(Kereszturi 1638: 1). ,,Ez az utalas a Heidelbergi Katé modszerének »nagy-
jabol« valo kdvetésére nemcesak azt jelenti, hogy a mii anyaga kérdések és
feleletek alakjaban jelenik meg, hanem mindenekeldtt azt, hogy Kereszturi
azt lehetne mondani, hogy Keresztari sajat hozzaadott, ill. a Heidelbergi
Katé szovegébe 1épten-nyomon beleszott kérdései és feleletei mintegy a
katé magyarazatanak tekinthetok.” (Czeglédy 1965: 81)
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Nagy Barna is a katémagyarazatok kozé sorolja a miivet, meglatasa
szerint Keresztari szovege, Komaromi Csipkés Gyorgy, Drégelypalanki
Janos és Szathmarnémethi Mihdly szovegei ,,egyaltalan nem adnak sem
magyar, sem latin forditast: magyarazzak a Heidelbergi Katét, tobbé-ke-
vésbé kozvetleniil, egészében vagy csak részben, de szinte sehol sem idé-
zik” (Nagy 1965: 49).

A masodik szovegrészben hitvitazoként Kereszturi Biro Pal ,[...] a
kontroverz teologia modszereivel dsszeallitott részben elébb roviden kozli
a védendo hittételeket, majd azokat kérdés-felelet formaban részletezi, vé-
giil bibliai Jocusokat sorol fel az elmondottak tamogatasara” (Varga 2017:
16).

Ugy vélem, a katekizmus és a Bellarminéval polemizald rész azonos
sullyal bir. Mig az els6bodl a két konfirmandus megismerheti sajat vallasanak
tanait, addig a masodik hosszabb terjedelmii szovegrészbdl megismeri a
reformatus allaspontot olyan kérdéseket illetéen, amelyekben eltérés van a
reformatus és a katolikus allaspont kdzott. Ilyen sarkalatos kérdéskoroknek
bizonyultak példaul a purgatorium létezése, a szentek tiszteletének kérdése,
a gyonas ¢s a zarandoklas.

Kutatasom soran a két szoveg egyiittesét tartom foszovegnek, az ezeket
megel6z0, bevezetd irasokat kezelem paratextusoknak.

A paratextusok sorai és sorok kozotti tartalmai
A forditasbol kihagyott paratextusok

A magyar kiadasban csupan két paratextus keriil kozlésre, a fészoveget
megel6z6éen. Mindkét irds az ifju Rékdczi Zsigmondot jeloli meg szerzo-
ként. Egyik az apjanak szant dedikéacioja (Az fejedelmi méltdsaggal tiin-
doklé Rakoczi Gydrgynek Isten kegyelmébdl Evdélyorszagnak fejedelmének,
Magyarorszag részeinek uranak és az székelyek ispanjanak, nekem fii
buzgosaggal tisztelendd atyamnak és uramnak), a masik pedig a vizsga
el6tt elmondott beszéde (Rakoczi Zsigmond oraciocskdja, melyet az exa-
men eldtt mondott).

A koszontobeszédek elhagyasanak tobb lehetséges magyarazata van. Az
egyik gyakorlati jellegli: nehéz az eredeti kotott formak megorzése a latin
nyelvil versikék magyarra forditasa soran.

Ha a felszintdl indulva mélyebbre, a tartalom fel¢ dsnank, adnd ma-
gat a lehetdség, hogy e szovegekben kifejtett tartalmak nem bizonyultak
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alkalmasnak a leforditasra, vagy éppenséggel nem voltak relevansak a ma-
gyarul olvasé kozonség szamara.

A koszont6beszédek szerz6i a magyar protestans ortodoxia egyik ki-
emelkedd alakjaként szamontartott Geleji Katona Istvan, illetve az Erdélybe
behivott Johann Heinrich Alsted, Johann Heinrich Bisterfeld és Ludwig
Piscator német professzorok beszédei.

Az ajanlo verseket bevezetd gondolatokban, az oraciot kovetd elsd
szamozatlan oldalon levé szdvegben a fejedelem fiai szamara Arcadius
€s Honorius, Theodosius csaszar fiai allittatnak kovetendd példaképekké.
Ezzel a parhuzammal érzékelteti a szoveg, hogy ratermett, istenféld férfi-
akként az apa mélto utddjaiva valnak, ahogyan Theodosius fiai is csaszari
0rokosok voltak.

A koszontdk sorat Geleji Katona Istvan verse nyitja, amelynek megszo-
litottjai a fejedelmi par és a fejedelem fiai. Castor és Pollux ikerpar kap-
csolatat allitja kdvetendd példaként a fejedelem fiai elé a testvéri szeretet
jelképeiként.

Alsted, Piscator és Bisterfeld ajanlasai a két konfirmandus ifjuhoz, leen-
dé6 fejedelmekhez, uralkodokhoz szolnak. Utdbbi kettd a dicsérd szavakon
kiviil megnevez olyan erényeket, amelyekkel az ifjaknak fel kell vértezni-
ik magukat. Piscator a kegyességet (pietas) emeli ki az emberi tulajdonsa-
gok koziil. Bisterfeld nem a lelkiekben, hanem inkéabb a politikai életben
valo helytallashoz sziikséges fizikai és szellemi képzettségrol tesz emlitést,
amely altal az ellenséget is képesek lesznek feltartoztatni.

A disztichonban val6 verselés nem jelentett volna akadalyt ezek lefor-
ditasanak folyamataban, a korban gyakori eljaras volt példaul pentameteres
latin vers hangsulyos ritmusban val6 atiiltetése. A magyar nyelv alkalmas
e metrum hasznalatara (bar ez a verselés inkabb a késdbbi korokban meg-
jelent szovegekre volt jellemzd).

A szovegek tartalma nem sértd, tehat nem feltételezhetd, hogy ragal-
mak vagy szidalmazéasok miatt maradtak ki a magyar kiadasbol. Sokkal
valdsziniibb ennek ellentéte, hogy szerénységbdl és ezek kozvetlen hang-
neme miatt a fejedelem nem fordittatja le az 6t és csaladjat méltato ajanlo
verseket.

Erdekes, hogy mindkét Rakéczi fiti a fejedelem mélto utodjaként jele-
nik meg a szovegekben, tehat a dinasztikus igény mindkettejiik iranyaba
kiterjed, valojaban (Theodosius fiaihoz hasonldan) apjuk egy-egy birtokat
orokolték volna meg. Varga Bernadett a szovegében Bitskey Istvan szavait
idézi, amelyek szerint ,,Zsigmondnak jutott volna a lengyel trén, s innen
kiindulva, a magyarorszagi birtokokra tdmaszkodva nyerhette volna el a
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magyar kiralysagot. Ez a kiralysag mind Erdély, mind Lengyelorszag ere-
jére tamaszkodhatott volna, de a szultantdl mégis fiiggetlenithette volna
magat. Ez a merész elképzelés ekkor szinte az egyetlen jarhato utja lett
volna a nemzeti fliggetlenség megvalositasanak, de ez is szertefoszlott a
fiatal Rakdczi Zsigmond korai tragikus halalaval (1652).” (Varga 2013: 40;
Bitskey 1980: 13)

Rakoczi apjanak szant dedikacioja

A katekizmus magyar forditasanak els6 paratextusa Rakoczi Zsigmond
apjanak cimzett ajanlasa. Habar a szerzdség a konfirmacio eldtt allo ifjinak
tulajdonittatik, gyanut kelthet benniink a sorokban megnyilvanul6 érettség.
Dienes Dénes ramutatott arra, hogy Kereszturinak ,,[...] tulajdonithatjuk
viszont a Csecsemd Keresztyen cimi katé ajanlasaban Rakoczi Zsigmond
tollabol szarmazd neveléstani elgondolasokat”,? példaul annak is hangot ad
a gyerekek nevelését illeten, hogy a ,,[...] sziil6i aktiv példaadason van a
lényeg” (Dienes 2001: 80). Az ajanlés sorai igy fogalmaznak e tekintetben,
a fejedelemre mint pozitiv példara utalva: ,,De az én itéletem szerént va-
16ban kell erre vigyazni, hogy tudniillik nem elég az, hogy az sziilék csak
arra viseljenek szorgalmatos gondot, hogy az ¢ magzatjok igyenes erkdl-
csokkel legyenek felékesitve, és az kegyességbe buzgosagosok legyenek,
de ez is szinte ilyen sziikséges, hogy mikor az fiak emberkorra jutnak,
egyenld serénséggel az joszagos cselekedetekben az 6 atyjokhoz hason-
lokka lenni igyekezzenek hogy azoknak nyomdokoktul el ne tavozzanak™
(Keresztari 1638: b).

Habar a dedikaci6 a fejdelemnek sz6l, Kereszturit mint pedagdgust is
jellemzi: ,,Keresztri Pal uram [...] azon igyekezett, hogy az mi gyermeki
tudatlansadgunkat eliizvén szorgalmatos tanitasa altal az déaki tudomanynak
édessége minket serénségiinkben az nagyobb dolgokra valo indulatban in-
kabb felgerjesztett, felinditott, hogy nem mint annak elétte, mely sziintelen
valo tanitas az mi megvadult tudatlansagunkat lassan-lassan oly szelidségre
hozta [...]” (Keresztari 1638: b3v).

Varga Bernadett két, a Rakdczi csaladhoz kothetd szovegrdl olyan kije-
lentést tesz, amely a katekizmus paratextusara is érvényesitheto: ,,A Schola
triumphatabdl és a Pallas Dacicabdl kitlinik, hogy a hercegek szempontja-
bol egyeldre az alkalmassag bizonyitasa a cél. Helyesen nevelték dket, s 6k

2

2 Dienes Dénes a 80. oldal 233. labjegyzetében megjegyzi, hogy az idézett széveg a Csecsemd
Keresztyén 1—10. kozotti szamozatlan levelében olvashato.
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maguk a vizsgan valé megfeleléssel bizonyitjak ratermettségiiket” (Varga
2017: 33).,,A Gyorgy bucsuzasat leird darab, a Schola triumphata...® szer-
z6je a gyulafehérvari foiskola professzora, Johann Heinrich Alsted volt, mig
Zsigmond vizsgael6adasat, a Pallas Dacicdt* az id6kozben elhunyt Alsted
helyett veje, Johann Heinrich Bisterfeld jegyezte” (Varga 2017: 27).

Nyilvanosan felszolalva, a fejedelem fia a vilagos gondolatvezetés-
re és polemizalasra valo képességét is bizonyitja, amely indirekt modon
Keresztiri munkajat is méltatja. Mindezek fényében elgondolkodtato, hogy
nem volt-e sziikségszerli ez a polemikus kinyilatkoztatas ahhoz, hogy a
fejedelem fiai jovenddbeli politikai vezetdkként az erre valo ratermettsé-
giiket bizonyitsak.

Bethlen visszaemlékezései alapjan arra kovetkeztethetiink, ,,hogy ab-
ban a korban nagy kincset jelentett a disputalni tudas, hiszen dicséségre,
hirnévre, tekintélyre lehetett szert tenni altala” (Gal 2013: 156). Keresztari
a Bellarminoval vald polemizalas altal egy protestans hagyomanyba irja
be magat. Bellarmino ,,hdromkétetes fomiive nagy feltlinést és nagy hatéast
keltett, a protestans féiskolakon, egyetemeken részletesen foglalkoztak a
cafolataval hossza évtizedeken at” (Dienes 2001: 115). Tovabba (Czegle
Imre miivére hivatkozva) Dienes Dénes kijelenti, hogy ,,a magyar pereg-
rinusok is jelentds ismereteket szereztek rola, és felkésziiltek a Bellarmin
tételeivel vald vitara” (Dienes 2001: 115; Czegle 1972: 107-123).°

A fejedelem fiait a sajat hitiik megovasara késziti fel, valamint arra,
hogy kell0 teologiai ismeretiik és megfeleld vitakultirajuk legyen. Rakoczi
Zsigmond személyén keresztiil Keresztari kritikat fogalmaz meg az enge-
dékeny sziilokkel szemben: ,,Halljuk minden nap az Isten igéjének hirde-
tdjétiil, valamennyiszer az prédikald székbol az vétkek ellen fenyegetozik,
mely iszonyu vétek az atydktul az 6 magzatjoknak az vétkekre szabados

* Alsted, Johann Heinrich: Schola triumphata per-... d.Georgivm Rakoci, filium... Transylvaniae
principis primogenitum, a.d. 15. Octobris anno MDCXXXVII accinentibus fratre ipsius...
Sigismundo Rakoci et reliquis scholae aulicae discipulis in frequenti corona... Transylvaniae
principum, procerum et omnis ordinis spectatorum atque auditorum, ex typographia suae
celsitudinis. Alba Iulia, 1638, RMNy 1722 (2).

4 Bisterfeld, Johann Heinrich: Pallas Dacia, quam ...Sigismvndvs Rakoci, ... Transylvaniae
princips secundus filius a.d. 7. Maji anno MDCXL praecinente schola aulica, applaudenti-
bus omnibus in... Transylvaniae principum, ...regni,...legati Polonici, procerum, omnisq(ue)
ordinis spectatorum ac auditorium corona praestitit, porroque praestabit. Gyulafehérvar,
1640, RMNy 1827 (2).

5 A 115. oldal 349. labjegyzetében Dienes Dénes pontositja, hogy Bellarmino Disputationes
de controversiis christianae fidei adversus hujus haereticos, 1-3 Tom. Ingolstadt 1586—1593.
konyvének allitasaival szemben sziilettek a disputaciok.
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menetelt engedni, s6t még az természet is ezt az atyak bolondsagat, mellyel
az 6 magzatjokat az teremtd Isten még kicsinységektiil fogva rut vétkekkel
megrakodtattjak, felette igen utalja” (Keresztiri 1638: a3v). ,,Nyomtatott
miiveiben